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Розглядаються питання формування баневих завершень 
церковних будівель, їхні типологічні та конструктивно-
просторові різновиди, що впливають на тектонічні особли-
вості в українському храмобудуванні. Оскільки баня стала 
квінтесенцією висотного розвитку в українській церковній 
архітектурі, то саме вона є тим креативним чинником, за-
вдяки якому будівничі храмів українського архітектурного 
модерну творили насправді досконалі взірці українського 
храму. Метою цього дослідження є виявлення закономір-
ностей формування баневих завершень храмових будівель, 
які стали притаманною особливістю архітектури української 
церкви, формування стилістики цих звершень у церковних 
будівлях українського архітектурного модерну на підґрунті 
архітектурно-будівельної традиції та їх проявлення в сучас-
них українських храмах та храмобудуванні загалом.

 Хронологічні межі дослідження — кін. ХІХ ст. — 20—
30-ті рр. ХХ ст. Зауважується також, що будівлі цього пе-
ріоду відзначалися особливою гармонійністю, масштабніс-
тю та пропорційною довершеністю стосовно навколишньої 
забудови та місцевості. Зведені в містах та містечках, вони 
ніколи не справляли враження масивної брили, переванта-
женої чи пересиченої домінантами, як це можемо спостері-
гати в деяких сучасних будівлях храмів.

Методологія розвідки ґрунтується на загальнонаукових 
методологічних принципах та основних вимогах, які став-
ляться щодо праць етнологічного спрямування. 

Ключові слова: закономірності формування, баневі завер-
шення, архітектуро-будівельна традиція, український архітек-
турний модерн, трансформація, сучасне храмобудування.
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THE TRADITIONAL FORMS  
OF THE DOMICAL COMPLETION  
TO CHURCHS OF UKRAINIAN 
ARCHITECTURE MODERN STYLE  
AND THEIR INNOVATIVE EXSPRESSION  
TO THE CONTEMPORARY TEMPLE BUILDING

To consideration the problems of forming the domical com-
pletion of the church buildings, theirs typological and spatial 
construction varieties that have an influence on the tectonics spa-
tial features in Ukrainian temple buildings. Form, construction 
and space it’s so much the main means of forming each architec-
tural building and specifically sacral, that is the church. To be 
since the domes make stand up the accomplished to the high-
altitude development in Ukrainian church architecture, the 
builders of the temples of Ukrainian architectural modern style 
have made in reality the perfect examples of Ukrainian temple. 

The purpose of this research is to identify the regularities of 
the formation of the bane endings of temple buildings, which 
have become an inherent feature of the architecture of the 
Ukrainian church, the formation of the stylistics of these 
achievements in the church buildings of the Ukrainian architec-
tural modernism on the basis of the architectural and building 
tradition, and their manifestation in modern Ukrainian temples 
and temple construction in general.

We can observe that the church building of this period (end 
XIX c. — 20—30-th years XX c.) differ from the special 
harmony scale and proportional perfection to concerning of the 
nieghbouring building and locality. Then constructed in towns 
and small towns or villages, they were never the appearance of 
massive block, overloaded of dominants and accents, that we 
must observe for some contemporary temple buildings. Theirs 
builders-architects can be able to seek out the optimal to the 
harmony scale and proportional and perfect make use the place 
and landscape of the territory for building. Theirs domical 
completion of all temple buildings make up only to confirmation 
of their spatial and architectural decision. Also the contempo-
rary forms of domical completion and the bring nearly to the 
traditional of their expression that as to modern features to 
forming domes in the structure of contemporary tendency to-
wards the temple buildings.

The intelligence methodology is based on general scientific 
methodological principles and the main requirements for works 
of ethnological direction. 

Keywords: forming regularity, dome, domical completion, 
architecture and constructive tradition, Ukrainian architecture 
modern style, transformation, identity, contemporary temple 
building. 
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Вступ. Українська церковна архітектура, її тради-
ції вираження та особливостi формування, зали-

шається вдячною темою для наукових досліджень та 
розвідок у тенденціях її розвитку, типологічного роз-
маїття, традиції та національної ідентичності як ви-
разників тяглості існування і розвою на усій терито-
рії України в її сучасних кордонах та на етнографіч-
них територіях проживання українців і закордоння 
їхнього перебування. Також з’являються досліджен-
ня, що виявляють певні тенденції і ґенезу розвитку 
як дерев’яних, так і мурованих церков у традицій-
них та новаторських особливостях їх формування 
та побудови. Цій тематиці присвячені дослідниць-
кі праці та розвідки таких науковців та архітекто-
рів, як: В. Щербаківський, Г. Павлуцький, М. Дра-
ган, В. Січинський, Т. Обмінський, Ю.С. Асєєв, 
В.В. Вечерський, Г.Н. Логвин, Buxton D., Р. Жук, 
В. Слободян, Г. Шевцова, Ю. Устинович, Ол. Нога, 
Р. Гнідець, М. Яців, Ю. Криворучко, Я. Тарас та 
деякі инші. Проте особливості формування баневих 
завершень церков, їхнє формальне вираження у про-
сторовій тектоніці храмів та сучасні тенденції їх ви-
раження дослідженні ще недостатньо. 

Метою цього дослідження є виявлення законо-
мірностей формування баневих завершень храмових 
будівель, які стали притаманною особливістю архі-
тектури української церкви, формування стилісти-
ки цих звершень у церковних будівлях українського 
архітектурного модерну на підґрунті архітектурно-
будівельної традиції та їх проявлення в сучасних 
українських храмах та храмобудуванні загалом.

Форма, конструкція та простір є тими головни-
ми чинниками, які формують кожну архітектур-
ну будівлю, і, зокрема, сакральну, якою є церква. 
Ще одним вирішальним компонентом в архітекту-
рі храмів є їхнє баневе завершення у формально-
му, зовнішньому вираженні. Адже саме завершен-
ня бань церков творили і творять той неповторний, 
домінантно-акцентуючий засіб виразності, що також 
є вираженням їх архітектурно-типологічної та сти-
лістичної різноманітності у формотворчій традиції 
українського храмобудування. І саме церкви укра-
їнського архітектурного модерну, як предмет на-
шого дослідження, найповніше увібрали всю сукуп-
ність надбань у виявленні традиції формування об-
разу, форми і простору українських храмів. Адже в 
них будівничі, а серед них такі відомі архітектори, 

як: І. та Л. Левинські, В. і Є. Нагірні, Ол. Пежан-
ський, Ол. Лушпинський, Р. Грицай, С. Тимошен-
ко, В.  Січинський, Т.  Обмінський та инші, зумі-
ли використати і творчо інтерпретувати багатющий 
стилістичний та типологічний матеріал українських 
храмових будівель, зокрема у формах їхніх баневих 
завершень. Цей період є, на жаль, ще недостатньо 
вивчений, а він, фактично, став завершальним твор-
чим етапом розвитку архітектури української церкви 
у працях її будівничих, і який був припинений у 30—
40-х рр. минулого століття. Саме у ньому необхідно 
шукати сучасним архітекторам інспірацій та продо-
вжувати пошуки і реалізацію сучасної візії україн-
ського храму і його баневих завершень [1, с. 93—
117; 2, с. 341—360; 3, с. 116—195; 4, с. 122—138; 
5, с. 79—88; 6, с. 77—91].

Методологія нашої розвідки ґрунтується на за-
гальнонаукових методологічних принципах та осно-
вних вимогах, які ставляться щодо праць етнологіч-
ного спрямування. 

Основна частина. Три головні архітектурно-
будівельні періоди, а саме: Княжа доба, доба Рене-
сансу та Бароко стають найвиразнішими щодо багат-
ства і розмаїття форм та стилістики баневих завер-
шень українських храмів, як і просторово-обсягових 
їх вирішень. Вже починаючи від Княжої доби (Руси-
України) архітектура церков вирізнялася різновида-
ми баневих завершень, зокрема в архітектонічних ви-
рішеннях однобаневих храмів як найпоширеніших, 
п’ятибаневих і рідше три- чи семибаневих, з мен-
шими двома завершеннями над західними кутови-
ми обсягами. Пірамідальність структури зовнішніх 
і внутрішніх просторів, як і шоломовидні завершен-
ня бань, иноді з виразним видовженням догори, або 
дещо пологішими рисами, як також пірамідально-
наметові завершення для дерев’яних церков, стають 
вирізняльними особливостями українського храмобу-
дування цього часу. До них належать: собор Успіння 
Пресвятої Богородиці у Володимирі, 1160 р.; церква 
Параскеви-П’ятниці в Чернігові, кін. ХІІ ст.; церк-
ва св. Василія Великого в Овручі, бл. 1190-х рр. та 
инші. У розвитку тринавної хрещато-баневої струк-
тури церковної будівлі українськими будівничими був 
обраний не тип константинопольського храму на «чо-
тирьох опорах», а варіант хрещато-баневої структу-
ри з однорідними підбаневими стовпами, який роз-
винувся в церковній архітектурі Вірменії та Грузії. 



1087Традиційність форм баневих завершень церков українського архітектурного модерну та їхнє новаторське…

ISSN 1028-5091. Народознавчі зошити. № 5 (179), 2024

Ця структура робила можливим збільшувати розмі-
ри хрещато-баневої частини як в плані, так і у висо-
ту, а завдяки підбаневим опорам та опорним лукам 
влаштовувати центральний підбаневий квадрат фак-
тично будь-якої величини, не порушуючи при цьо-
му цілісність обсягово-просторової структури всієї 
храмової будівлі [7, с. 326—332; 8, с. 100—173; 9, 
с. 33—51; 10, с. 288—296; 11, с. 105—141]. 

Наступним періодом стилістичного розвитку укра-
їнської церковної архітектури стає доба Ренесансу-
Відродження, який творчо використовує класичну 
спадщину у поєднанні з особливостями національних 
здобутків, стаючи взірцем розвитку власних україн-
ських рис для храмобудування цієї доби. У церков-
ному будівництві існують взаємовпливи дерев’яних 
та мурованих будівель, де тридільність плануваль-
ної структури — відповідник тризрубності — є тра-
диційною для тогочасної церковної архітектури, яка 
завершувалася однією, трьома та рідше п’ятьма ба-
нями. З’явлення над баневими завершеннями світ-
лового ліхтаря (його використання як завершен-
ня баневих просторів відоме вже від ХІ—ХІІ ст. в 
баптистеріях Флоренції та Пізи) має декілька пе-
редумов, що сприяли його виникненню як архітек-
тонічного та конструктивно-будівельного компо-
нента простору. Це, зокрема, підкреслення дозем-
ного (вертикального) акцентування самого силуету 
та структурності всього баневого обсягу храмової бу-
дівлі, як і додаткового освітлення підбаневого про-
стору і самої бані зсередини. Також існували кон-
структивні переваги при його спорудженні з огляду 
кліматичних особливостей території України, зокре-
ма частих опадів у вигляді дощу та снігу або значних 
температурних коливань. А для баневих конструкцій 
із суміщеним покриттям це має неабияке значення 
щодо питання конденсату, теплового режиму та збе-
реженості мальовидел зсередини. Розділення дахо-
вих конструкцій та склепінчастого перекриття в му-
рованих та дерев'яних церквах сприяло збереженню 
їх від замокання та давало змогу періодично огляда-
ти конструкції. Розподіл перекриття і покриття ба-
невих та склепінчастих конструкцій значно зменшив 
навантаження на перші, полегшив несучі конструк-
тиви та зменшив їхні розміри [12, с. 378—388; 13; 
14, с. 177—194]. Отож, найчастіше спостерігаємо 
в архітектурі ренесансових храмів України (як му-
рованих, так і в дерев'яних взірцях) тридільну пла-

нувальну структуру, рідше тринавну-базилікальну 
чи хрещату, що завершуються одним, трьома та ин-
коли п'ятьма банями. А щодо баневих форм завер-
шення підбаневих просторів, то найчастіше вжива-
ними були такі, як: півсферичні; гранчасті; з одним 
чи кількома приступами-заломами та видовжені до-
гори; пірамідальні тощо. Зокрема їх зустрічаємо в 
таких церковних будівлях: церкві Успіння Пресвя-
тої Богородиці та каплиці Трьох Святителів у Льво-
ві, 1591—1629 рр., каплиці Боїмів у Львові 1609—
1615 рр., церкві Покрови Пресвятої Богородиці в 
Низькиничах на Волині, 1653 р., церкві св. Михаї-
ла в Кутах на Івано-Франківщині, 1697, церкві Со-
бору Пресвятої Богородиці в Поморянах, 1690 р. 
та церкві св. Миколая в Підгірцях на Львівщині, 
1720 р., храм св. Лаврентія в м. Жовкві на Львів-
щині, 1606—1616 рр.

Саме в архітектурі храмів з висотно розкритим 
простором найповніше втілювалося уявлення укра-
їнців про піднесено прекрасне та небесне. Це від-
повідало ментальності нашого народу, його високо-
му пориванню до духовності та віри у Бога. І ця ар-
хітектура засвідчувала тісне поєднання сучасного 
з минулим. Піднесення в духовному, культурному 
і державницькому житті українців збіглося з таки-
ми самими явищами в европейській культурі бароко, 
яка своїми естетичними засадами- тріумфальністю, 
драматизмом та мальовничістю — співзвучні їхнім 
уявленням. Ось чому західноевропейські форми ба-
роко так природно і органічно злилися з автохтон-
ними (українськими. — Прим. авт.), витворивши 
власний стиль, що отримав назву українського (ко-
зацького) бароко [15, с.  143—148; 16, с.  6—11; 
17, с.  58—63]. Українські храми з вежоподібни-
ми верхами мають висотне розкриття внутрішньо-
го простору. Святковість і урочистість в них дося-
гається не тільки фізичними розмірами і масою, а 
винятково архітектурно-мистецькими засобами — 
пропорційним ладом, порівнянням окремих частин 
композиції, цілого та деталей. Барокові церкви в 
баневих завершеннях із приступами (заломами) з 
інженерно-конструктивного боку не мають аналогій 
у світовій архітектурі. Якщо в европейській мурова-
ній архітектурі зникли ознаки впливу дерев'яних їх 
відповідників, то в Україні, навпаки, засіб побудови 
планувально-просторових структур дерев'яних хра-
мів істотно впливав на формування типів мурованих 
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церков з вежоподібними верхами. Вони групувалися, 
як і в дерев'яних взірцях по одній лінії в тридільних 
церковних будівлях чи навхрест, як у п'ятидільних 
(хрещатих) храмах. Одноверхі церкви найчастіше 
зводили на хрещатій планувальній основі, а у пла-
нувальному вирішенні переважали гранчасті форми 
храмових просторів над рівнобічними (прямокутни-
ми), так і підбанники зустрічаються частіше гранчас-
ті, аніж круглі (циліндричні) [18, с. 159—165; 19, 
с. 288—296; 20, с. 51—59].

Барокові будівлі храмів використовували три-
навні типи храмів ХІІ—ХІІІ  ст. (базилікально-
го, планувально-просторового устрою) та отрима-
ли більш пластичну виразність завдяки розвиткові 
середньої головної нави, що і західноевропейських 
храмах утворювала невеликий виступ-ризаліт. На 
західному фасаді влаштовувалися сходові вежі на 
хори та портал між ними (собор Св. Трійці в Черні-

гові, 1678—1695 рр. або собор св. Миколая Брат-
ського монастиря у Києві, 1630—1693 рр.). Щодо 
форм баневих завершень, то їхнє розмаїття вражає. 
Це сферично-кулясті й конічні форми, дещо плеска-
ті із приступами (заломами) на сферичній, грушепо-
дібній або пірамідальній формах. Ліхтарі як перева-
жаюче завершення зовнішніх баневих форм мають 
кулясте або класичне шоломоподібне, видовже-
не чи пірамідальне завершення, і як акцентування 
доземних(вертикальних) домінант храмової будів-
лі. Співвідношення баневих завершень у пропорцій-
ному і величинному значенні, як і незначна відхи-
леність їх осей до центру, давали відчуття оптично-
зорової довершеності та геометричної кристалічної 
структури, яку необхідно розглядати з усіх боків і 
де кожен бік є головним та неповторним у своїй ар-
хітектонічній виразності. Це спостерігаємо у таких 
церковних будівлях, як: собор Преображення Гос-
поднього в Харкові, сер. XVIII cт., собор Хресто-
воздвиженського монастиря у Полтаві, XVIII ст., 
собор Св. Трійці в Новоселиці (Новомосковську) на 
Дніпропетровщині, 1775—1778 рр., церква в с. Во-
ронеж на Сумщині, 1776 р., церква Всіх Святих у 
Києво-Печерській Лаврі, 1698 р., церква св. Ми-
колая Чудотворця в м.  Новоград-Сіверському, 
1747 р. тощо [21, с. 38—45; 22, с. 237—249; 23, 
с. 154—171] (іл. 1—2). Необхідно також наголо-
сити на певні тенденції, що впроваджувалися, го-
ловно на підросійських теренах українських земель, 
які підлягали уніфікованим вимогам у планувально-
просторовому т тектонічному аспектах архітектури 
українських церков (кін. XVIII — поч. ХІХ ст.). І 
вирізняльним елементом яких була цибулястість за-
вершень верхів, як і завершення дзвінниць високи-
ми наметовими верхами з таким же цибулястим на-
вершшям. Повністю усувалася грушеподібність ба-
невих завершень та ліхтарів, що яскраво виражали 
українську питомість та ідентичність храмової бу-
дівлі [36, с. 172—191; 37, с. 299—313; 38, с. 51—
54; 40, с. 18-27].

Український архітектурний модерн, мабуть, без 
перебільшення можна назвати відродженням укра-
їнської архітектурної традиції вже у новому століт-
ті, коли широко використовується метал та залізо-
бетон, які з технічно-будівельного боку допомагали 
будівничим в їх архітектурно-образних пошуках. Цей 
новий стиль розвивається в архітектурі українсько-

Іл. 1. а) Церква св. Успіння Богородиці та каплиця Трьох 
Святителів у Львові (1591—1629); б) собор св. Лаврентія 
в м. Жовкві (1606—1618)

а

б
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го храмобудування у двох напрямках. Перший з них 
був спрямований на використання і творчу інтерпре-
тацію мистецьких традицій Київської Руси-України 
та Візантійсько-Балканського регіону, які були ха-
рактерними і досить подібними у своєму вираженні 
як на Заході, так і на Сході України. 

Другий напрямок взорувався на творчій інтерпре-
тації та використанню мотивів бойківської та гуцуль-
ської народної архітектури, як і архітектури україн-
ського бароко. Індустріальний поступ давав можли-
вість використовувати металеві конструкції у вигляді 
несучих ферм як основи баневих конструктивів, а та-
кож бетон і залізобетон в несучих елементах бань, 
луків, опор-стовпів тощо. Це спонукало будівничих 
до новаторських пошуків форм та архітектурно-
просторових та планувальних вирішень церков, які 
відображали традиційну напрямленість українсько-
го храмобудування.

Отож у планувальному заложенні церковні бу-
дівлі цього періоду (кін. ХІХ — І  трет. ХХ ст.) 
ми знаходимо всі типи храмів, зокрема базилікаль-
ні, тринавні та тридільні, хрещаті, центричні та ро-
тондальні. Водночас баневі простори, що над ними 
підносяться, у формальному вираженні відобража-
ють обриси, характерні для усіх перелічених періодів 
творення архітектури української церкви. Багатство 
цих завершень творилося завдяки використанню бу-
дівничими як несучого елемента, зовнішньої оболон-
ки бані, металевих конструкцій кружин (кружал) та 
ферм (для опорних елементів колон, луків та несучих 
кілець підбанників використовується бетон та залі-
зобетон), творячи певні імітації приступів-заломів 
чи накладанням однієї об'ємної форми на иншу, че-
рез певну кількість приступів [24, с. 341—360; 25, 
с. 79—88; 26, с. 12—20]. Як форми в баневих за-
вершеннях використовуються шоломовидні, груше-
видні, півсферичні, кулясті, пірамідально-наметові, 
з дещо пласкою або, навпаки, видовженою догори 
сферичними формами. Деякі з цих перелічених ба-
невих формоутворень маємо можливіcть спостеріга-
ти також і в дерев’яній храмовій архітектурі, яка пе-
реважно ставала основою та взірцем для мурованих 
їй відповідників. Ці форми баневих завершень спо-
стерігаємо у таких будівлях, як: церкві Найсвятішо-
го Серця Ісуса в Березці, 1931 р.; церкві Страдаю-
чої Матері Божої в Бірчі, тепер РП., 1939 р. (зруй-
нована владою в 1950—1960-х рр.; церкві Успіння 

Пресвятої Богородиці в Мразиці, 1929 р.; церкві в 
Михайлівцях на Закарпатті, 1935 р., церква Преоб-
раження Господнього, с. Люблинець Старий, Лю-
бачівщина, Польща, 1926 р., церква св. Арх. Ми-
хаїла м. Неслухів, Львівщина, 1896 р., церква Воз-
несіння Господнього на Старому Знесінні у Львові, 
1897—1901 рр. та инші. Взірцями дерев’яних цер-
ков є храми: церкви в с. Климці, 1926 р., в с. Гребе-
нові, 1928 р., у с. Верхньому Синьовидному, 1940-
ві рр. чи церква Зіслання Святого Духа в с. Лінені 
Великій, 1905 р. (іл. 3).

Іл. 2. а) Церква Всіх Святих у Києво-Печерській Лаврі 
(1698); б) церква св. Миколи Чудотворця в м. Новограді 
Сіверському (1747)

а

б
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Необхідно зауважити, що українське храмобуду-
вання завжди дотримувалося засадничих принципів 
формування архітектоніки баневої просторової струк-
тури, через збереження символьно-образної вираз-
ності та єдності баневих структур з планувально-
функціональним її вирішенням. А особливості фор-
мування образу і форми баневого завершення церков 

відображали глибоку традиційність та розмаїття у 
їх втіленні. Оскільки баня стала квінтесенцією ви-
сотного розвитку українського храмобудування, то 
саме вона є тим креативним чинником, завдяки яким 
будівничі церков українського модерну творили на-
справді визначні та досконалі взірці українського 
храму. Необхідно також зауважити, що церковні 
будівлі цього періоду відзначалися особливою гар-
монійністю, масштабністю та пропорційною довер-
шеністю стосовно навколишньої забудови та місце-
вості. Зведені в містах і містечках, вони ніколи не 
справляли враження масивної брили чи переванта-
женої домінанти, як це спостерігається в архітекту-
рі деяких сучасних храмів. Їх будівничі-архітектори 
змогли віднайти оптимальну пропорційність і гар-
монійність та вміло використати ландшафт та міс-
це побудови. А баневе завершення у всіх церковних 
будівлях ставало лише утвердженням архітектурно-
просторового їх вирішення.

Архітектура української церкви вражає свої-
ми різновидами форм, конструктивних вирішень 
та стилістичного багацтва, що розкриваються че-
рез особливості становлення баневих просторових 
структур, а це, зокрема: Символьно-образні, яких 
характер стосується не тільки планувального аспек-
ту (дво- чи тридільні, у формі кола, восьмибічник 
бо хреста). Адже кожен з них несе у собі значне 
символьно-семантичне навантаження і відображає 
ту чи иншу основу побудови християнської святи-
ні як у сенсі символічого змісту, так і образу, фор-
ми та конструкції. Просторовий аспект формування 

Іл. 3. а) Церква св. Архистратига Михаїла в с. Неслухові 
(1896); б)  церква Преображення Господнього в с.  Лю-
блинці Старому, Польща (1926); в)  церква Вознесіння 
Господнього, Старе Знесіння, Львів (1897—1901)

в

б а
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українських храмів, а з ним також і банева струк-
тур у символічній формі та конструкції відіграє чи 
не найважливішу роль, оскільки з нею пов'язана і 
сутнісна роль християнської святині — акумулю-
вати просторове її прагнення догори, наповнювати 
світлом з небес, акцентуючи увагу вірних на голо-
вних літургійних дійствах, що у цьому підбаневому 
просторі здійснюються. Конструктивне вирішення 
церковної будівлі є не тільки засобом матеріально-
го втілення просторової концепції баневого храму, а 
й чинником його творення, оскільки банева струк-
тура утворюється на несучій основі квадрата, кола 
чи восьмибічника як за допомогою опор- стовпів, 
так і в безстовпному варіанті, з опиранням безпо-
середньо на зовнішні стіни. Форми несучої основи 
та спосіб опирання також мають своє символьно-
семантичне вираження, почергово символізуючи 
землю або небесну безконечність та вічність у їх 
єдності на дорозі людського Спасіння. Банева фор-
ма як вираження Неба та Небесного світла, що схо-
дить з гори, акцентує не тільки центральну части-
ну храму, а й його бічні та кутові компартименти у 
хрещатих, хрещато-баневих та тридільних просто-
рових вирішеннях.

Просторово-тектонічний аспект стосується пе-
редовсім взаємозалежності та гармонійного співвід-
ношення між простором, конструкцією і формою як 
баневої структури, так і цілого об'єму храму. Цен-
тральність та пірамідальність простежується у вну-
трішньому і зовнішньому просторах церковної бу-
дівлі, а її висотна напрямленість твориться всією 
структурою храму, зокрема її баневою акцентацією. 
Конструктивне вирішення, яке стисло пов'язане з 
формою просторових компонентів і бані зокрема, теж 
відіграє значну формотворчу функцію. Підпорні луки 
чи лукові вирізи-просвіти в мурованих та дерев'яних 
храмах, крім виключно конструктивних властивос-
тей, несучих і розподілюючих зусилля елементів ба-
невої конструкції, виконують ще й об'єднавчу функ-
цію поєднання просторових компонентів святині в 
один цілісний простір. Світло, яке потрапляє з під-
банника та вівтаря, теж виконує свою архітектонічну, 
символічну та світлотехнічну функції. Воно творить 
вертикальну світлову вісь, а разом з головною віссю 
схід-захід утворює світловий просторовий хрест, фік-
суючи також з віссю північ-південь семивимірний са-
кральний простір святині-храму (довжина, ширина, 

висота та глибина), де в центрі є Творець-Спаситель 
Ісус Христос — податель Світла і Божої Благода-
ті. Ось чому гармонія тектоніки та простору, у фор-
мотворчому аспекті, а саме особливістю становлен-
ня баневої просторової структури у християнських 
храмах. Засади творення храмових будівель, які ви-
ражають певні територіальні і національні особли-
вості та відмінності їх формування, виявляються у 
етно-історичному підгрунтті. Вони характеризу-
ються як місцевими архітектурно-будівельними шко-
лами і традиціями, так і певними відмінностями клі-
матичних чи геологічних умов, тієї чи иншої терито-
рії їх побудови. Це, зокрема, стосується території із 
сейсмічними зонами, пануючими вітрами тощо. Тере-
ни України є характерним взірцем, де найяскравіше 
простежуються територіально-регіональні особли-
вості та відмінності уформуванні храмових будівель 
як з погляду територій і їх відмінностей, так і регіо-
нальних рис та типів [27, с. 393—404; 28, с. 113—
125; 29, с. 18—23; 30, с. 122—131; 43, с. 237—
259; 44, с. 16—44].

Сучасне храмове будівництво доволі плідно ко-
ристується досягненнями попередніх епох і, зокре-
ма, періоду українського модерну, для якого, як ми 
вже зазначали вище, характерним є достатньо ба-
гате баневе вираження у формотворчому аспекті. 
Ці форми инколи копіюють формально, а инколи 
творчо інтерпретуються. Ми маємо також прикла-
ди вже сучасного, новаторського підходу, за яким 
формотворчо вирішується баневий компонент тек-
тонічної досконалості. Це засвідчують такі ось при-
клади будівель українських церков чи церков східної 
традиції закордоном. І, зокрема: семінарська церк-
ва Святого Духа в Львівській Духовній семінарії на 
Хуторівці у Львові, 2003—2005 рр.; церква Бо-
жого Тіла в Брюховичах поблизу Львова, 1992—
1997 рр.; церква Вознесіння Господнього у Львові, 
1993—2000 рр.; церква св. Апостола Петра в Тер-
нополі; церква Преображення Господнього в Івано-
Франківську чи церква св. Володимири і Ольги у 
Львові; монастирська церква св. Василія Велико-
го у Києві. Ці перелічені взірці яскраво презенту-
ють творчу інтерпретацію традиційних баневих за-
вершень храмів українського архітектурного модерну 
і їх новаційне втілення в сучасних храмових будівлях. 
До иншого переліку відносимо такі храми, як: церк-
ва біля будинку емеритів в Торонто, Канада; церква 
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св. Стефана в Калгарі, Канада; церква св. Йосифа в 
Чикаго, США; храм Воскресіння Господнього в Бі-
лостоці — Сонячний Стік, РП, 1980—1990-ті рр. 
чи церква Преображення Господнього в Білостоці, 
РП. Тут представлено формування баневих завер-
шень храмів як певні асоціативні вираження, проте 
їхнє матеріально-образне втілення сакральної суті не 

повинно бути лише асоціативним сприйняттям автора 
та усунення традиційних начал образності та вираз-
ності. Адже Сакрум існує реально і не є асоціатив-
ним продуктом чиєїсь суб'єктивності [31, с. 265—
281; 32, с. 186—191; 33, с. 2—5; 34, с. 2—6; 35, 
с. 34—66] (іл. 4).

Висновки. Проглядаються, фактично, найбільш 
проявлені тенденції у образному і пластичному ви-
раженні архітектури храму і його баневого завер-
шення як головних компонентів у формуванні та 
акцентуванні просторової домінанти та духовно-
ідейного наповнення. Це стосувалося як виражен-
ня образу церкви і його завершення у Княжу добу 
чи у періоди Ренесансу, Бароко. Ці ж просторові 
акценти також проявляються вже у сучасну добу, 
починаючи від Українського архітектурного мо-
дерну по теперішній час, коли сучасність та асо-
ціативність в образі та формі дещо відходить від 
традиції та новаторства у ньому. Отож, сучас-
ним будівничим церков необхідно переймати до-
свід своїх попередників і творити храмову будівлю, 
що гармонійно вписується у навколишній ланд-
шафт і забудову, формуючи простір як сукупність 
оптимальної композиції, масштабності, співроз-
мірності архітектоніки та обсягово-просторового 
вирішення. Цього досягають також у формаль-
ному вираженні й баневими завершеннями хра-
мових будівель, які повинні не тільки бути тек-
тонічно і просторово досконалими, але й нести у 
собі певну архітектурно-національну виразність і 
питомість, в яких виразно прочитуються традиції 
та новаторство сучасної доби та української іден-
тичності. Адже вони фіксують образ міст та місте-
чок у духовно-культурному їх розвою і символьно-
сакральній виразності та сутності [39, с. 59—66; 
41, с. 46—60; 42, с. 175—244].

Іл. 4. а) Церква св. Петра в м. Тернополі (1997—2005); 
б)  церква Вознесіння Господнього в м.  Львові (1993—
2004); в)  церква Воскресіння Господнього в м.  Білому 
Стоці, Польща (1980—1990 ті рр.) 

а

б

в
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