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Хоча традиційне житло Середньої Наддніпрянщини не-
одноразово було предметом дослідження учених, низка пи-
тань, які стосуються техніки та технології будівництва, зали-
шались поза їхньою увагою. Власне це й визначає актуаль-
ність нашої розвідки. У роботі автор ставить перед собою 
мету з’ясувати особливості техніки та технології традицій-
ного житлового будівництва (зокрема глиняного: каркасно-
го та безкаркасного) на правобережній частині Середньої 
Наддніпрянщини. Об’єктом дослідження є народне жит-
ло, а предметом— техніка та технологія спорудження стін. 
Методологічною основою дослідження є принцип істориз-
му та використання основних методів етнологічної науки. Те-
риторія дослідження охоплює правобережну частину Се-
редньої Наддніпрянщини. Хронологічні межі досліджен-
ня: середина ХІХ — перша половина ХХ ст. 

Джерельною базою роботи стали польові матеріали авто-
ра, зібрані на теренах Корсунь-Шевченківського (2008 р.), 
Канівського, Черкаського (2009 р.) р-нів Черкаської обл. 
та у Володарському (2012 р.) р-ні Київської обл. Водно-
час для досягнення мети дослідження залучений значний 
масив наукової літератури та джерел, зокрема й польових 
досліджень сучасних українських дослідників Зої Гудчен-
ко та Серія Довганя.

Ключові слова: етнологія,традиційна культура, Середня 
Наддніпрянщина, техніка будівництва, стіни,каркас,глина, 
вальки.
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TECHNIQUES AND TECHNOLOGY FOR 
CONSTRUCTING WALLS OF DWELLINGS  
ON THE RIGHT BANK OF THE MIDDLE 
DNIPRO REGION(Part 2. Clay-made house)

Although traditional housing in the Middle Dnipro region 
has repeatedly served as the subject of scholarly research, a 
number of issues related to the techniques and technologies of 
construction have remained outside their focus. This very fact 
defines the relevance of our study.

In this work, the author sets out to clarify the characteristics 
of the techniques and technologies of traditional residential 
construction (especially clay-made house) in the right‑bank 
part of the Middle Dnipro region. The object of the study is 
vernacular housing, and the subject is the technique and tech-
nology of wall construction. The methodological basis of the 
research is the principle of historicism combined with elements 
of structural‑functional analysis and the use of primary methods 
of ethnological science: retrospective, typological, comprehen-
sive analysis, historical reconstruction, and so on.

The research territory covers the right‑bank part of the 
Middle Dnipro region, including Cherkasy, the southern part 
of Kyiv, the eastern outskirts of Zhytomyr and Vinnytsia re-
gions, as well as the northern outskirts of Kirovohrad region. 
The chronological scope of the study spans from the mid‑19th 
to the first half of the 20th century.

The source base of the work includes the author’s field ma-
terials collected in the Korsun‑Shevchenkivskyi (2008), 
Kaniv, Cherkasy (2009) districts of Cherkasy region and in 
the Volodarsky district (2012) of Kyiv region. At the same 
time, to achieve the research goal, a considerable array of scien-
tific literature and sources was involved, including the field re-
search of contemporary Ukrainian scholar Zoia Hudchenko 
concerning folk construction on the right bank of the Middle 
Dnipro region.

Keywords:ethnology, traditional culture, Middle Dnipro 
region, construction technique, walls, frame, clay, wattle.
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Вступ. Хоча традиційне житло Середньої Над-
дніпрянщини неодноразово було предметом до-

слідження учених, низка питань, які торкаються тех-
ніки та технології будівництва, залишались поза їх-
ньою увагою. Власне це й визначає актуальність 
нашої розвідки. У роботі автор ставить перед со-
бою мету з’ясувати особливості техніки та технології 
традиційного житлового будівництва (зокремаглиня-
ного: каркасного та безкаркасного) на правобереж-
ній частині Середньої Наддніпрянщини. Об’єктом 
дослідження є народне житло, а предметом— тех-
ніка та технологія спорудження стін. Методологіч-
ною основою дослідження є принцип історизму в по-
єднанні з елементами структурно-функціонального 
аналізу та використання основних методів етнологіч-
ної науки: ретроспективного, типологічного, комп-
лексного, історичної реконструкції тощо. Територія 
дослідження охоплює правобережну частину Серед-
ньої Наддніпрянщини у межах Черкаської, півдня 
Київської, південно-східних окраїн Житомирської, 
східних Вінницької, а також північних окраїн Кірово-
градської областей 1. Хронологічні межі досліджен-
ня: середина ХІХ — перша половина ХХ ст. 

Джерельною базою роботи стали польові матеріали 
автора, зібрані на теренах Корсунь-Шевченківського 

1	 У роботі для позначення адміністративних одиниць бу-
демо використовувати наступні скорочення (відповідно 
до адміністративного поділу до реформи 2021  р.): Ки-
ївська обл.  — Київ., Бориспільський  р-н  — Борис., 
Баришівський р-н — Бар., Богуславський р-н — Бог., 
Бороднянський р-н — Бород., Білоцерківський р-н — 
БЦ, Сквирський р-н — Сквир., Ставищенський р-н — 
Став., Володарський  р-н  — Володар., Макарів-
ський  р-н  — Макар., Обухівський  р-н  — Обух., 
Переяслав-Хмельницький — ПХ, Яготинський р-н — 
Яг., Васильківський — Вас., Таращанський р-н — Та-
ращ.; Черкаська обл. — Чер., Черкаський р-н — Черк., 
Чорнобаївський  р-н  — Чорн., Смілянський  р-н  — 
Сміл.,Звенигородський  р-н  — Звен., Монастирищен-
ський  р-н  — Мон., Корсунь-Шевченківський  р-н  — 
КШ., Канівський р-н — Кан., Христинівський р-н — 
Христ., Уманський  р-н  — Ум., Тальнівський  р-н  — 
Тал.;; Житомирська обл. — Жит., Брусилівський р-н — 
Брус., Коростишівський  — Корост.; Вінницька 
обл.  — Він., Бершадського  р-н  — Берш., Теплиць-
кий  р-н—Тепл., Погрибищенський  р-н  — Погриб.; 
Кіровоградська обл.  — Кір., Світловодський  р-н  — 
Світл., Олександрівський  р-н  — Олекс., Гайворон-
ський  р-н  — Гай., Новомиргородський  р-н  — Ново-
мир., Знаменський р-н — Знам.

(2008 р.), Канівського, Черкаського (2009 р.) р-нів 
Черкаської обл. та у Володарському (2012 р.) р-ні 
Київської обл. Водночас для досягнення мети дослі-
дження залучений значний масив наукової літерату-
ри та джерел [1; 2; 3; 4; 5; 6], зокрема й польових 
досліджень сучасних українських дослідників Зої 
Гудченко та Сергія Довганя, які торкаються народ-
ного будівництва правобережжя Середньої Наддні-
прянщини [7].

Основна частина.Відповідно до джерельних ма-
теріалів, у першій половині — середині ХІХ ст. на 
півночі правобережжя Середньої Наддніпрянщини (у 
Васильківському, північних місцевостях Сквирського 
повітів) та на сході (Канівський, Черкаський та Чиги-
ринський повіти) оселі будували з дерева («дерев’яна 
хата»). Причому у Васильківському та заліснених міс-
цевостях Сквирського повітів превалювали будівлі 
зрубні (каркасно-дильовані траплялись рідше). На-
томість у східній частині (Канівський, Черкаський та 
Чигиринський повіти) перевагу віддавали каркасно-
дильованій техніці. Винищення лісових масивів, які ще 
у першій половині ХІХ ст. займали значні території 
Київщини, призвело до дефіциту якісної будівельної 
деревини. Внаслідок того у кінці ХІХ — на початку 
ХХ ст. навіть у північній частині правобережжя Се-
редньої Наддніпрянщини зрубні оселі споруджува-
ли рідше— перевагу віддавали каркасно-дильованій 
техніці, яка в першій половині ХХ ст. стала тут панів-
ною. Знову ж, на півдні та південному заході віддав-
на основною технікою була каркасна. Хоча тут зрід-
ка траплялись й зрубні будівлі, основним конструк-
тивним типом була хата-мазанка [8] (іл. 1).

Техніки та технології спорудження дерев’яних 
осель (зокрема, зрубних, каркасно-дильованих та бу-
дованих «в торч») розглядались нами в одній із попе-
редніх публікацій [8], натомість у пропонованій роз-
відці мова піде про будівлі під час спорудження яких 
провідне місце займала глина (власне глиносолом’яна 
суміш) — так звана «хата мазанка».

На правобережжі Середньої Наддніпрянщини 
широко побутувала каркасна техніка, відома в нау-
ковій літературі як техніка «у переклад» (іл. 2). Зде-
більшого її тут, як і каркасно-дильовану, номінува-
ли терміном «в закидню» (с. Хильки КШ). Проте 
функціонували й інші термінологічні означення: «в 
перевал» (сс. Деренківець, Квітки КШ), «через ва-
льок» (с. Курилівка КШ), «в закидню з вальками» 
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(с. Шандерівка КШ), «закидня під вальок» (с. За-
річе КШ). Каркас таких будівель був цілковито та-
ким, як і при використанні каркасно-дильованої тех-
ніки «в закидню»: дубові стовпи, ощіп тощо. Стовпи 
(«слупи», «сохи»), у бокових площинах яких попере-
дньо вибирали поздовжні пази, вкопували у землю, 
монтували одинарний чи подвійний «ощіп», вста-
новлювали крокви та лати. Між «слупами» закида-
ли дилі («делюки», «дилюки», «риґлі»), але лише 
до половини висоти стіни. Відтак скликали «толоку 
мастити хату». «Дилюки» виймали із конструкції і 
складували біля відповідних стін. Неподалік від бу-
дівельного майданчика вимішували глину з соломою. 
Процес заповнення стін відбувався наступним спо-
собом: спершу вкладали дерев’яний диль, по ньому 
ішов шар (чи більше) глиносолом’яних вальків, від-
так наступний диль — вальки і т. д. Вальки щіль-
но утрамбовували кожним наступним дилем. Шари 
вальків укладали так, що їх краї закривали бокові 
площини дерев’яних «закиднин» («вальки з двох бо-
ків закиднин звисали»: с. Хильки КШ); краї валь-
ків дещо загладжували руками (рухом зверху вниз). 
Кількість «риґлів» у стіні могла бути різною. Скажі-
мо у с. Ширмівка (Погриб. Він.) у стіну вкладали 
9—12 «делюк» [7, с. 71], натомість у хаті 1856 р. 
зі с. Пугачівка (Тальн. Чер.) — лише чотири [7, 
с. 832]. Після того, як стіни «закинули» і вони впро-
довж якогось часу просохли, поверхні вирівнюва-
ли: замазували розчином глини з половою та дріб-
ною («побитою») соломою (с. Хильки). Відтак стіни 
гладили («шпарували») рідким розчином глини і піс-
ку (дві частини глини, одна частина піску: с. Хиль-
ки) і білили. Товщина такої стіни сягала приблизно 
25 см (с. Хильки). 

Будівлі споруджені у цій техніці відомі на більшій 
частині правобережжя (Корсунь-Шевченківський, 
Тальнівський, Уманський, Христинівський, Чер-
каський, Смілянський, Чигиринський  р-ни Чер-
каської; Погрибищенський, Теплицький, Бершад-
ський Вінницької областей тощо). Скажімо, відпо-
відно до інформацій, на переломі ХІХ та ХХ ст. 
такі будівлі траплялись доволі часто у с.  Козаче 
(Христ. Чер.). Це ж торкається й с. Мельниківці 
(Сміл. Чер.). Проте коли на півночі та північному 
сході (у зоні дерев’яного будівництва) хата «в пе-
реклад» була ознакою бідніших госпадарств, на пів-
денному заході так будували багатші селяни: «От у 

багатих людей — то хата робиться вилика… І в за-
міт закидають деривом кругом і забивають підвалки, 
що місять з глини іс соломою…» (с. Колодне Тал. 
Чер.) [3, с. 32]. Оселі, споруджені у такій техніці, 
обстежені дослідниками у низці населених пунктів: 
хати 1870 р. у с. Лісове [7, с. 831],1856 р. у с. Пу-
гачівка [7, с. 832] (Тал. Чер.), 1889 р. у с. Синиця 
[7, с. 833] (Уман. Чер.), 1861 р. та 1879 р. у с. За-
ячівка [7, с. 837] (Христ. Чер.). Побутували вони і 
на Вінниччині: Джулинка, Флорине (Берш.) Мала 
Мочулка, Степанівка (Тепл.), Ширмівка (Погриб.) 
тощо [7, с. 9—11, 71—72]. 

На думку Ф. Вовка, «з будов на сохах», в Украї-
ні найбільш поширеними були «хати, плетені з лози 
та хворосту» [9, с. 100]. Такі оселі в минулому ши-
роко побутували на Середній Наддніпрянщині (як 
на правобережжі, так і лівобережжі) [3, с.  31; 5, 
с. 358; 10, с. 98]. Домівки, стіни яких були виплете-

Іл.  1. Хата початку ХХ  ст. у с.  Деренківець Корсунь-
Шевченківського р-ну Черкаської обл.

Іл. 2. Стіна, споруджена технікою «в переклад»
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ні з лози, відзначав тут Д. П. де ля Фліз (1854 р.): 
«Селянські житла Київської губернії […] У деяких 
місцевостях, де бракує лісу, стіни будинку випліта-
ють з лози або соломи, обмазують глиною і білять 
[…]» [2, с. 153]. Я. Маркович згадував про їх по-
бутування тут ще у кінці ХVІІІ ст. (1798 р.): «[…] 
дефіцит лісу замінюють вони застосуванням соломи, 
нехворощі (Полин звичайний. —Р. Р.), очерету і кі-
зяків, тобто висушеного гною. Житла свої будують з 
хворосту і обмазують глиною, так вміло, що здалеку 
[вони] видаються кам’яними» [11, с. 67].

Як і у інших регіонах України [12, с. 450—452; 
13, с. 61; 14, с. 86; 15, с. 1483—1506], на правобе-
режжі Середньої Наддніпрянщини побутувало де-
кілька варіантів заповнення стін плотом. Скажімо у 
багатьох місцевостях відоме вертикальне городжен-
ня. У такому випадку у стовпи каркаса задовбували 
кілька (переважно три) горизонтальних лат («глиці», 
«снози», «лати»), а поміж ними переплітали хмиз у 
вигляді вертикального (сторчового) плоту: «На шіс-
надьцяти стовпах по одні платві, чотирі парі крокв. 
А низом закидано глицями та городяно хворостом; 
тіки по-під вікна закидано узаміт дубовим дери-
вом… Мастяно глиною, місяною із тинням, а потім 
обмастяно білою глиною» (с. Колодисте Тал. Чер.) 
[3, с. 31]. Згадки про хати зі стінами «городжени-
ми плотом в торч» зафіксовані нами у Корсунь-
Шевченківському р-ні Черкаської обл. (сс. Дерен-
ківець, Глушки, Заріче та ін.): «Колись давно були 
хати […] стовпи, між ними три поперечки, го-
родили плотом і закидали [глиносоломою]»(с. Де-

ренківець). Зазвичай такі оселі були притаманні для 
бідніших верств селянства: «В торч хати робили 
дуже бідні» (с. Заріче). Хати подібної конструкції 
відомі й на півночі Кіровоградщини (с. Каніж Но-
вомир.). Проте, частіше такай пліт («городжений 
в торч (в торчі)», «торчова стіна») використовува-
ли у господарському будівництві (у «клунях», «по-
вітках» для худоби: сс. Деренківець, Глушки, Зарі-
че, Стеблів, Хильки, Корнилівка, Бровахи, Квітки, 
Глушки, Виграїв, Пішки, Моринці КШ). Глиці ста-
рались виготовляти з дуба чи акації, на пліт вживали 
лозу, вербу, «лізучку» (Вербу вушкату: с. Моринці 
КШ) граб, акацію, тощо. Слід зауважити, що вер-
тикальне плетіння (городження «патиками наштор-
цак») з доволі товстих гілок лози, верби, граба, бука, 
акації чи навіть дуба відоме у житлобудівництві пів-
денних придністровських районів Поділля (Борщів-
ський р-н Тернопільської; Камянець-Подільський, 
Новоушицький, Дунаєвецький р-ни Хмельницької 
обл.)[12, с. 451; 13, с. 61], на Буковинському По-
діллі [16, с. 281], а також на лівобережжі Середньої 
Наддніпрянщини [15, с. 1483—1506].

Натомість деінде, скажімо на Канівщині (с. Мель-
ники), більш поширеним було заповнення стін го-
ризонтальним плотом  — «лісою» (іл.  3). У тако-
му разі між стовпами каркаса встановлювали верти-
кальні кілки (переважно дубові), між якими заплітали 
горизонтальний пліт. Використання цієї техніки під 
час спорудження осель відоме у сс.  Розумівка [7, 
с. 429] (Олександр.), Захарівка [7, с. 434], Нагірне 
[7, с. 437] (Світл.) на Кіровоградщині. У такому разі 
для «ліси» найчастіше використовували лозу (сс. За-
харівка, Нагірне). З двох боків стіни таких осель ви-
правляли грубим шаром глиносолом’яної суміші: спер-
шу пліт закидали розчином глини з соломою: «Міша-
ли глину з соломою, викачували вальки, кидали на 
стіну і трохи вигладжували» 2. Після «мазки», сті-
ни впродовж двох-трьох тижнів (у залежності від по-
годи) сохли. Відтак їх «шпарували» («гладили») — 
вирівнювали поверхні розчином глини, полови і «кі-
зяка». І насамкінець стіни «віхтювали» 3 («гладили», 

2	 Варто наголосити, що спершу закидали внутрішні стіни 
хати, а зовнішні — лише через декілька днів, тобто після 
того, як внутрішня закидка дещо просохла. 

3	 Для «віхтювання» використовували спеціальний «ві-
хоть»  — своєрідну ганчірку, яку виготовляли з клоччя 
конопель (сс. Попівка, Беркозівка Кан.). 

Іл.  3. Заповнення стіни господарської споруди горизон-
тальним плотом («лісою»); с. Мельники Канівського р-ну 
Черкаської обл.
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«затирали»): затипали рідким розчином глини з до-
бавкою піску. 

Інколи стіни робили комбінованими: житлове 
приміщення — «в закидку, а сіни і комора плетені 
по стовпах» (хата кінця ХІХ — початку ХХ ст. у 
с. Велика Вільшанка [7, с. 375] Васил. Київ.). Зно-
ву ж, траплялось (с. Мельники Кан. Чер.), що ло-
зою заплітали лише внутрішні перегородки («пере-
стєнки»), а завнішні стіни монтували «в закидню». 
У с. Хильки (КШ) таку конструкцію мали лише гос-
подарські прибудови при причілках хати — «ятки». 
Відповідно до матеріалів І. Фундуклея на правобе-
режжі (Сквирськсй, Бердичівський, Чигиринський, 
Васильківський повіти) пліт широко використовува-
ли у господарському будівництві [1, с. 276—280]
(іл. 3). Відомі такі споруди у Смілянському (с. Сун-
ки), Уманському (с. Ятранівка) районах на Черка-
щині [7, с. 829, 835] тощо. 

Не можна оминути увагою ще одну модифікацію 
стін з плоту. Зокрема Ф.  Вовк відзначав: «Нам 
траплялося чути, що в деяких місцевостях стіни ро-
били з подвійної ліски, а в проміжжя між ліска-
ми набивали якомога щільніше глину; глиною об-
мазували й ліски зовні, але на свої очі бачити таких 
плетених хат нам не довелося» [9, с. 100]. Оселі 
з такою модифікацією стін згадуються у джерелах 
середини ХІХ ст. на теренах лівобережжя: «В ін-
ших місцевостях плетень роблять у два ряди і вузь-
кий простір [між рядами] набивають глиною, ви-
мішаною з соломою» (Полтавська губернія) [17, 
с. 25—26]. Згадок про подібні житлові споруди 
на теренах правобережжя не маємо, проте такі хлі-
ви («сараї») у першій половині ХІХ ст. (1852 р.) 
відзначав І. Фундуклей на пограниччі Полісся та 
Середньої Наддніпрянщини (південь Радомисько-
го повіту). Автор зауважував, що «у місцевостях, 
де мало якісної деревини, на сараї використовують 
стовпи тонші, які називають присошками; замість 
дощатих стін простір між стовпами забивається ко-
лами чи плотом у два ряди, порожнину між цими 
рядами набивають гноєм, непридатною для годів-
лі [худоби] соломою та ін.» [1, с. 268]. Як відзна-
чив дослідник, «такі сараї значно зручніші і теплі-
ші для худоби, особливо для овець, ніж дощаті» 
[1, с. 268]. Подібні стіни у Васильківському пові-
ті влаштовували у вівчарнях: «стіни роблять з двох 
плетнів в кожному простінку, на відствні ¾, інколи 

1 аришин, і пустий простір між ними набивається 
гноєм і соломою» [1, с. 273].

У першій половині — середині ХІХ ст., відпо-
відно до матеріалів І. Фундуклея, на правобереж-
жі побутував ще один конструктивний варіант хати-
мазанки, яку дослідник номінував як «мазанка на 
кіллі». Як відзначав учений, у таких домівках простір 
між стовпами каркаса заповнювали «кіллям, вбитим 
у землю вертикально, обплетеним крученою соло-
мою; відтак стіни зовні і всередині вкривали тов-
стим шаром глини, вимішаної з гноєм, дрібною со-
ломою чи половою, дбайливо вигладжували і вибі-
лювали білою глиною» [1, с. 277] (іл. 4). Такі хати 
превалювали у безлісих Бердичівському, Умансько-
му та Звенигородському повітах [1, с. 278]. Трапля-
лись вони (поруч з іншими) й безлісих місцевостях 
Сквирського та Таращанського повітів [1, с. 277]. 
Оселі зі стінами, виплетеними з соломи згадує й 
Д. П. де ля Фліз (1854 р.) у «деяких місцевостях, 
де бракує лісу», на теренах Київської губернії [2, 
с.  153]. Докладно описав технологію споруджен-
ня таких жител Ф. Вовк: після встановлення у стіні 
вертикальних колів, «…з житньої соломи звивають 
довге та досить товсте перевесло і заплітають його 
між кілками зовсім так, як плетуть тин з хворосту, 
але солому, звичайно, прибивають якомога щільні-
ше, щоб не заставалось щілин. Потім ці виплетені 

Іл.  4. Заповнення стіни плотом з солом’яних перевесел; 
с. Моринці Корсунь-Шевченківського р-ну Черкаської обл.
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з соломи [стіни] зовні і зсередини обмазують тов-
стою верствою глини, змішаної з кізяком, найкраще 
овечим. Цей спосіб будування має назву скрутню-
вання…». Водночас автор відзначав, що таких хат 
(станом на кінецьХІХ — початок ХХ ст.) буду-
ють уже не багато. Щоправда, відповідно до його 
відомостей, у цей період вони ще доволі часто тра-
плялись на півдні Поділля, у Бесарабії та де-не-де 
на Херсонщині [9, с. 100]. Це підтверджують й ма-
теріали П. Чубинського (друга половина ХІХ ст.): 
«[…] де ж нема лісу, як наприклад, в південній час-
тині Подільської губернії і в Хотинському повіті Бе-
сарабської області, там хати роблять плетневі, пере-
важно з соломи». У таких спорудах («мазанках») по 
периметру стіни встановлювали кілки, між якими на 
зразок плоту городили солом’яними «крутенями» і 
з двох боків «вмазували товстим шаром глини» [18, 
с. 381]. Відповідно до матеріалів Ф. Вовка на Хер-
сонщині житла такої модифікації відомі вже з пере-
лому ХVІІ—ХVІІІ ст. [9, с. 100]. Знову ж, необ-
хідно відзначити, що подібна конструкція стін (довгі 
на ціле стебло соломи, викрученої у глині, «валь-
ки», заплетені між вертикальним кіллям) ще у кінці 
ХІХ — першій половині ХХ ст. була панівною на 
Опіллі [14, с. 79—106].

Для заповнення каркасу стін на правобережжі Се-
редньої Наддніпрянщини використовували й очерет. 
Передовсім це торкається південних, особливо при-
дніпровських районів [6, с. 170]. Широке викорис-
тання очерету відоме на півночі Кіровоградської об-
ласті (сс. Хащувате Гай.; Каніж Новомир.; Заха-
рівка, Нагірне, Серебряне Світл.) [7, с. 416, 427, 

434, 437, 440]. У північних придніпровських райо-
нах правобережжя така модифікація стін траплялась 
доволі рідко. Скажімо, на правобережжі Канівського 
району з обстежених нами більше як двадцяти насе-
лених пунктів, її побутування (поряд з іншими техні-
ками) виявлено лише в одному селі Ковалі (іл. 5).

Як і в попередніх випадках, основою каркасу та-
ких будівель були вкопані у землю стовпи («сохи», 
«слупи», «стовпи»), які зверху зв’язував «ощіп». 
Відтак «свердлили у стовпах діри і глицювали», тоб-
то в отвори, висвердлені у бокових площинах стов-
пів на певній віддалі одна від одної всталяли 2—4 
(с.  Нагірне [7, с.  437] Світл. Кір.) горизонталь-
ні дубові деревини («глиці», «перепонки», «попе-
речки», «перемички», «лаги», «сліси»):с. Каніж [7, 
с. 427] (Новомир. Кір.). До «глиць» прив’язували 
вертикально встановлені «кулі» очерету. Найбільш 
поширеним (сс. Каніж Новомир., Захарівка, На-
гірне Світл. Кір.) був варіант заповнення стін, опи-
саний Ф. Вовком: «Очерет зв’язують у тонкі пуч-
ки та прив’язують як зсередини, так і ззовні до так 
званих глиць, цебто поперечних лат, встановлених 
між сохами, і роблять це з таким розрахунком, щоб 
кожен пучок з одного боку припадав на проміжжя 
між двома пучками з другого боку (тобто в розбіж-
ку. —Р. Р.), щоб не було порожніх місць» [9, с. 100]. 
У с. Хащувате [7, с. 417] (Гай. Кір.) респонден-
ти згадують інший спосіб — переплітання очерету 
поміж горизонтальними «глицями», який М. Русов 
відзначав на Полтавщині [10, с. 98]. Як і у попере-
дніх випадках очеретяні стіни з обох боків закида-
ли вальками («накидали глиною») і мазали суміш-
шю глини з «кінським кізяком». У с. Захарівка [7, 
с. 434] (Світл. Кір.) після того, як стіни побілили і 
вони висохли, їх змащували розчиненим у воді моло-
ком (на відро води ішла літра або дві молока). Цей 
розчин називали «піспа» («стіни вапіспували»). По 
«піспі» стіни знову білили: «Як попіспували вона 
(стіна. —Р. Р.) аж блищить. — як дощ іде не об-
лізе вже глина, бо вона була по піспі» (с. Захарів-
ка) [7, с. 434].

Відповідно до матеріалів Т.  Косміної, у кін-
ці ХІХ  — на початку ХХ  ст. у південних райо-
нах правобережжя Середньої Наддніпрянщини по-
бутувала й безкаркасна техніка спорудження стін з 
глиносолом’яних «вальків», «саману» чи «сирівки», 
які укладали на глиняному розчині [6, с. 171]. У цей 

Іл. 5. Стіна з пучків очерету: с. Ковалі Канівського р-ну 
Черкаської обл.
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період таку ж техніку для спорудження «глиняних чи 
земляних» хат використовували й мешканці лівобе-
режжя в окремих повітах Полтавщини (район їх роз-
повсюдження займав частину Хорольського, Мир-
городського та Константиноградського повітів) [10, 
с. 99—100]. Безкаркасна техніка, очевидно, поши-
рилась на терени Середньої Наддніпрянщини з пів-
дня. Зокрема, як відзначав Ф. Вовк, глинобитні хати 
були притаманними для усієї степової частини Украї-
ни: «Глиняні хати поширені на цілому півдні України, 
від Чорного моря до Північної Катеринославщини та 
Херсонщини» [9, с. 97]. Учений також відзначав, 
що їх стіни складали з «вальків» («плискуваті цилін-
дричні шматки глини») чи «саману» («лимпачу») [9, 
с. 98]. Хати із глинобитними (викладеними шарами 
з «великих шматків» суміші глини, гною та соломи) 
чи складеними з «лампача» стінами у другій половині 
ХІХ ст. були найбільш поширеним конструктивним 
типом у Катеринославській губернії [19, с. 28]. Вод-
ночас на півдні Херсонської губернії, аналогічні спо-
руди згадуються уже в джерелах середини ХІХ ст. 
(1863 р.): «На півдні губернії, особливо в місцевос-
тях віддалених від Дніпра і Дністра, крім даху, селяни 
все будують з земляного кірпіча. Розчиняють глину 
чи землю, вимішують її з соломою. Відтак у формах 
формують кірпічі» [20, с. 502]. Про давність тради-
ції безкаркасних валькованих стін у південних місце-
востях засвідчує збудована «таким способом русин-
ська церква в Тульчі (Добруджа), побудову якої від-
носять до кінця ХVІІІ ст.» [9, с. 98].

Однак, глинобитні хати входили у побут населення 
Середньої Наддніпрянщини доволі діахронно і з різ-
ною інтенсивністю (навіть у сусідніх селах). Однією 
з найдавніших модифікацій глинобитної хати вважа-
ється «хата з вальків» («валькована хата», «муро-
вана хата») (іл. 6). Як уже відзначалось, у півден-
них районах правобережжя Середньої Наддніпрян-
щини ця техніка поступово входить у побут селян 
лише на переломі ХІХ—ХХ ст. Скажімо на півдні 
колишнього Звенигородського повіту (с. Колодисте 
Тальн. Чер.) у 1905—1906 рр. була лише одна хата 
«мурована» з глини. Натомість у сусідньому с. Глу-
бічок (Тальн. Чер.) їх уже було більше: «… у Глі-
бічку! — ви де побачете де дирив’яна хата робить-
ся? Але то на сміх не побачете! Все, де ни подивись, 
то все муровані з глини… Я цеї висни налічив, що в 
Глібічку мурується з глини цілих тринадцять хат…» 

[3, с. 34]. Щоправда окремі оселі такої конструкції 
траплялись у південних районах правобережжя уже 
в середині — третій чверті ХІХ ст. Зокрема З. Гуд-
ченко у с. Тарасівка (Звен. Чер.) обстежила попів-
ську хату 1860 р. зі стінами «мурованими з глини, 
яка стояла на кам’яному майданчику». По кутах і у 
місцях перехрещування стін були влаштовані глиня-
ні пілястри [7, с. 824]. Такої ж конструкції (з гли-
нобитними стінами) хата другої половини ХІХ ст. 
була виявлена нею у с. Медведівка [7, с. 844] (Чи-
гир. Чер.). Знову ж у багатьох місцевостях хати биті 
з «вальків» поширились тільки у 1920-х рр. — «за 
Радянської влади» (сс. Заріче, Хильки КШ; Мель-
ники Кан.; Ятранівка [7, с. 834] Уман. тощо); в ін-
ших — лише після Другої світової війни (сс. Сте-
блів КШ; Беркозівка Кан.). 

Давніше глинобитні хати споруджували без жод-
ного фундаменту (сс. Мельники Кан., Ятранівка [7, 
с. 834] Уман. Чер.; Розумівка [7, с. 429] Олек. Кір.; 
Флорине [7, с. 12] Берш. Він.): «Колись підмур-
ка не робили. Підмурки почали робити після війни» 
(с.  Ятранівка [7, с.  834]). У с.  Флорине (Берш. 
Він.) респонденти відзначають, що багатше насе-
лення влаштовувало фундаменти вже у міжвоєнний 
період, і лише починаючи з 1950-х рр. так почали 
будувати усі [7, с. 12]. 

Для спорудження глинобитної валькованої хати, 
як і загалом для глиняних робіт, скликали толоку (на 

Іл. 6. Монолітна стіна з вальків



Роман РАДОВИЧ172

ISSN 1028-5091. Народознавчі зошити. № 1 (187), 2026

неї сходилось до 100 чоловік). Спершу розрівнюва-
ли будівельний майданчик і майстер робив розмітку. 
По периметру майбутньої споруди він вбивав кілки 
у два ряди (відстань між рядами кілків дорівнюва-
ла товщині стіни) і натягував шнури. Товщина такої 
стіни сягала 40—50 см: у хаті 1860 р. зі с. Тарасівка 
(Звен. Чер.) вона дорівнювала 50 см [7, с. 824]; у 
хаті другої половини ХІХ ст. зі с. Медведівка (Чи-
гир. Чер.) — 43 см (товщина внутрішніх перего-
родок — 27 см) [7, с. 844]. Знову ж у с. Ятранів-
ка (Уман. Чер.) вважали, що ширина стіни повинна 
бути не більше як 40 см [7, с. 834]. Слід зауважити, 
що місцями, як і на Полтавщині [10, с. 99, 100], для 
кращої стійкості, основа стіни робиться ширшою від 
верхньої частини. Зокрема у с. Квітки (КШ) у дав-
ніших оселях при основі товщина стін сягала 80 см, 
а верхньої частини — 40—50 см. 

Спершу виготовляли «вальки» («чамур»: с. Розу-
мівка Олекс. Кір.). Ось як це відбувалось у с. Ко-
лодисте (Тальн. Чер.): «Ну маститься так. Викопав 
глини де-нибудь коло хати близенько, от накидав з 
ями глини цілу купу, тоді розгорнув ту глину, привіз 
цілу бочку води. Розвів ту глину з водою. Тоді завів 
пару коний, замісив ту глину, насипав колоcу пше-
ничного, а як нима — дрібненької соломи, та знов 
місити… А тоді ліпити»[3, с. 34]. Більш доклад-
но цей процес описав Ф. Вовк: «[…] для їх спору-
дження вичищають невеликий простір землі, проко-
пують ґрунт до глини, потім глину роздроблюють, 
наливають на неї води та місять її ногами або кінь-
ми, пускаючи їх топтатись по глині; до глини дода-
ють солом’яної січки або полови. Коли таким спосо-
бом витвориться вже досить чіпка маса, з неї роблять 
руками вальки, себто плискуваті циліндричні шмат-
ки глини і з них зараз же ліплять стіни, накладаючи 
вальки один на одного, утоптуючи їх та вирівнюю-
чи иноді дощечкою» [9, с. 98]. 

Готові «вальки» розкладали навколо майбутньої 
будівлі: «Вироблені вальки складали в такі стоси на-
вколо хати. Хазяї подавали, а майстер клав у стіну» 
(с. Джулинка Берш. Він.) [7, с. 9, 10], «Жінки ро-
били вальки, а мужики з тих вальків мурували сті-
ни» (с. Ятранівка Уман. Чер.) [7, с. 834], «Жінки, 
дівчата місили вальки… жінки крутили вальки і май-
строві підносили, а він гнав глиняну хату» (с. Фло-
рине Берш. Він.)[7, с. 12]. Вальки укладали шара-
ми: по ширині на один шар (у стіні завширшки 40—

50 см) ішло три ряди вальків. Кожний наступний 
шар укладали з нахилом у протилежний бік («сосон-
кою», «кіскою»): «Вальки ложили “сосонкою”: ряд 
(шар з нахилом. —Р. Р.) в один бік, ряд — у дру-
гий» (с. Ятранівка Уман. Чер.) [7, с. 834].

За один раз стіни викладали на висоту не більше 
50—60 см: «Шнур натягують і ложать 60 см — 
не більше… Як робили з вальків — утрамбовували 
вручну, то не може цілий метр бути» (с. Ятранівка 
Уман. Чер.) [7, с. 834]. Впродовж двох-трьох тиж-
нів (в залежності від погодних умов) стіна підсиха-
ла. Відтак шнур на кілках піднімали і кладку продо-
вжували: «Підвівши таким способом стіни на ½ чи 
¾ аршина, дають їм висхнути, а потім ставлять далі 
на таку саму височінь» [9, с. 98], «Клали кілька 
шарів вальків — сохло, потім знову кілька шарів 
вальків і т. д.» (с. Мельники Кан. Чер.), «З вальків 
[стіну клали] потрошки, виведе трошки стіни, підсо-
хне — тоді далі» (с. Червона Кам’янка [9, с. 430] 
Олекс. Кір.). Кожного разу для продовження спору-
дження стіни скликали толоку. Скажімо у с. Мель-
ники (Кан. Чер.) відзначають, що для зведення та-
ких стін «толоку скликали чотири рази». 

Коли стіни були виведені до потрібної висоти їх 
дещо протісували сокирами чи лопатами: «Тоді обі-
гнав, вальки обрубав» (с. Флорине Берш. Він.) [7, 
с.  12]. Після того як стіни підсохли на них укла-
дали «ощепини», «сволоки», монтували крокви 
(сс. Мельники, Беркозівка Кан.). Під ощепини на 
стіну, з антикорозійних міркувань, місцями настеля-
ли мох: «Проміжки між глиною і деревом прокладали 
мохом, щоб дерево не псувалось» (с. Велика Севас-
тянівка Христ. Чер.) [7, с. 836] Місцями по кутах, 
перехрестях стін, у місцях вікон та дверей вкопува-
ли «слупи» (траплялось, що приблизно посередині 
висоти стіни (під вікнами. —Р. Р.) укладали ще го-
ризонтальний пояс з дерева — «риґель» (с. Джу-
линка [7, с. 9, 10] Берш. Він.).

Будували тут також хати з «саману» («лампа-
чу»), тобто з великих (приблизно 40—50 х 20—
25 х 20—25 см) цеглин видовженої кубічної форми, 
які виготовляли у дерев’яних формах: глину вимішу-
вали з водою, січеною соломою і половою, туго на-
кладали у форми та добре висушували на повітрі. Як 
зазначають у с. Велика Севастянівка (Хрис. Чер.), 
для цього «брали тільки житню солому, бо пшенич-
на крихка і скоро трухлявіла» [7, с. 836]. Для виго-
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товлення саману теж скликали толоку. Давніше, як 
і у попередньому випадку, фундаментів не робили, 
проте траплялись будівлі на кам’яному фундаменті 
(с. Захарівка [7, с. 434] Світл. Кір.). Споруджен-
ня стін починали з розбивки розмірів будівлі та натя-
гування шнурів (Серебряне [7, с. 440] Світл. Кір.). 
Лампач ложили на розчині глини з піском (с. Заха-
рівка [7, с. 434] Світл. Кір.). У зазначеній місцевос-
ті саманні хати появились приблизно у той же час, 
що й безкаркасні хати з вальків — де у міжвоєнний 
період (сс. Захарівка [7, с. 434], Світл., Червона 
Камянка [7, с. 434] Олек. Кір.; Сахнівка, Стеблів 
Хильки КШ Чер.), де — у 50—60-х рр. ХХ ст. 
(с. Яцьки [7, с. 430] Васил. Київ.). 

Ще однією модифікацією безкаркасної (битої з 
глини) хати була так звана «топтана хата». Відповід-
но до наших матеріалів на основній території право-
бережжя Середньої Наддніпрянщини ця техніка по-
ширилась лише у післявоєнний період — у 1950—
1960-х рр. (сс. Колодне [7, с. 832], Ладижинці [7, 
с. 834] Уман.; Сахнівка, Стеблів, Деренківець, Кі-
рове, Заріче, Квітки КШ; Мошни Черк.; Полствин 
Кан. Черк.; Лобачів Волод. Київ.). 

Для будівництва «топтаної хати» («топтати хату») 
теж скликали «толоку», яка була найбільш велелюд-
ною (приходило від 30—50 — до 100 чоловік). Спе-
ціальних фундаментів здебільшого не влаштовували. 
Спершу вирівнювали ділянку, розбивали план хати 
та влаштовували опалубку. По периметру майбутньої 
споруди в землю у два ряди вкопували високі коли, 
дещо вищі від майбутньої стіни («стойки»: Деренкі-
вець КШ). У верхній частині пари стовпів скріплю-
вали дошками чи планками: «Стовпи вкопували в 
землю, зверху скріплювали досками» (с. Сахнівка 
КШ). Відстань між рядами колів сягала 60 см, крок 
між ними — 1,5—2 м. З внутрішнього боку май-
бутньої стіни уздовж колів встановлювали опалубку 
з дощок на висоту 50—60 см (старались щоб таку 
ширину мала одна дошка, в іншому випадку монту-
вали щит з двох-трьох деревин).

Спочатку, як і в попередніх випадках, робили «ту-
гий заміс» («ґрасу») глини з добавкою полови чи сі-
ченої соломи. Однак вальків уже не крутили, а добре 
вимішаний розчин підвозили тачками до будівельно-
го майданчика, закидали в опалубку і добре витоп-
тували ногами (с. Кірове КШ). Коли стіну вбили 
до верхнього рівня опалубки, останню «піднімали», 

давши стіні кілька днів просохнути. Цю операцію 
повторювали кілька разів, аж до повного завершен-
ня стін по висоті. Як закінчили «топтати» зовніш-
ні стіни, кілки і верхні дошки опалубки не знімали, 
щоб «стіни не повело». Необхідно відзначити, що у 
процесі вбивання стін залишали лише дверні отвори 
(відділяючи їх від стін опалубкою), на вікна отворів 
не влаштовували. Коли стіни добре висохли, верхні 
дошки опалубки та кілки знімали і добре загостре-
ною лопатою рівняли («обчухрували») стіни. Тоді ж 
у стінах «випилювали» віконні отвори. Відтак вста-
новлювали «ощепини», сволоки, крокви, вставля-
ли дверні і віконні «коробки». Після влаштування 
конструкцій стелі та покриття даху, стіни «мазали» 
(тинькували). 

У 1950—1960-х рр. поширилась й інша техноло-
гія спорудження топтаної хати, стіни якої витоптува-
ли з рідкої глини і мервленої соломи. Частіше хату з 
такою модифікацією стін називали — «лита хата» чи 
«хата-литка» (сс. Бровахи, Заріче КШ, Захарівка, 
Серебряне [7, с. 434, 440] Світл. Кір.). У с. Заха-
рівка (Світл. Кір.) першу називали «валєрна хата», 
а другу — «лита хата» [7, с. 434]. Під час її спору-
дження, як і в попередньому випадку, спершу вла-
штовували опалубку. Відтак зовні від опалубки ви-
копували доволі глибоку (1,5 м) яму (чи дві-чотири), 
засипали туди глину, заливали воду і довгими пали-
цями добре вимішували: «Душ 10 стає і таке рід-
ке болото колотять. Роблять опалубку, накладають 
туди солому, добре її натоптують, а тоді лиють рід-
ку глину, добре натоптують, щоб вона добре про-
никала у цю солому» с. Захарівка (Світл. Кір.) [7, 
с. 434], «Литі хати… Робили опалубку, кидали 
солому, лили глину і баби чи діти топтали но-
гами» (с. ЗарічеКШ), «Топтана хата… Глину на 
хату топтали… Потім [влаштовували] опалубку 
з досок, туди кидали мервлену солому і залива-
ли жижею з глини. Баби ходили і топтали.. Опа-
лубку піднімали і стіни сушили. На вікна і двері 
залишали тимчасові лутки. Потім, як висохло 
(через три місяці), ці лутки вибивали і ставили 
вже капітальні лутки» (с. Сахнівка КШ), «Топ-
тана хата… в опалубку накидали соломи лили 
глини і топтали, потім знов солома, лили гли-
ну і топтали [і т. д.]» (с. Бровахи КШ), «Топта-
ні хати… В опалубку накидають соломи, лиють 
глину і жінки топчуть, потім знов шар соломи, 
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глина і топчуть» (с. Заріче КШ). В усіх конструк-
тивних варіантах безкаркасних хат, подібно як й ін-
ших хат-мазанок, стіни тинькували у два етапи: спер-
щу «шпарували», а відтак — «віхтювали». 

У нижній частині зовнішніх стін оселі завжди вла-
штовували «присьбу» («присьби»). Давніше вона 
оточувала домівку з усіх боків. Присьби робили до-
волі широкими та високими (40—50 х 40—50 см: 
с. Деренківець КШ). Скажімо у хаті першої поло-
вини ХІХ ст. зі с. Попівка (Звен. Чер.), обстеженій 
З. Гудченко, ширина присьби сягала 50 см (на за-
тильній стіні — лише 25—30 см) [7, с. 824]. Прись-
бу зазвичай викладали (вибивали) з глиносолом’яних 
«вальків» і виправляли таким же способом, що й сті-
ни (сс. Прохорівка, Курилівка Кан.). Проте в окре-
мих випадках траплялась дещо відмінна її конструк-
ція: влаштовували підпірну стінку з дощок чи плоту, 
а простір між нею і стіною набивали тими ж «валь-
ками» (с. Хильки КШ) чи просто глиносолом’яною 
сумішшю (с. Деренківець КШ). 

Зовнішні (як і внутрішні) стіни завжди забілюва-
ли «білою глиною», натомість «присьбу» зазвичай 
підводили кольором — «жовтою (рудою) глинкою» 
(«Навкола хати робили присьби. Їх підводили ру-
дою глиною»: с. Беркозівка Канів) чи (частіше) — 
«червоною» («Зовні і всередині знизу хату під-
водили червоною глиною»: с. Курилівка Кан.; «В 
хатах стіни білі, присьба — червона»: с. Хильки 
КШ; «Хату білили білою глиною, а призьби під-
водили червоною глиною»: с. Заріче КШ). Інколи 
для цього використовували два кольори: («На сті-
ни була біла глина, знизу — червона смуга і низ 
(присьба. —Р. Р.) жовтий»: с. Хильки КШ). Зно-
ву ж зчаста коров’ячим кізяком чи «рудою» глиною 
мастили усю тильну стіну: «[…] задню стіну роби-
ли коричневим — коров’ячим кізяком — розвели 
його. Було що тильна стіна хати була руда» (с. За-
харівка Світл.Кір.) [7, с. 434]. Червоним кольором 
часто обволили й навколо вікон та дверей. Давніше 
зовнішні та внутрішні стіни декорували розписами, 
проте розгляд цього питання виходить поза рамки 
нашого дослідження. 

«Долівка» («діл», «діль», «диль») завжди була 
глиняною (лише у коморах дерев’яних хат інколи 
влаштовували дерев’яний настил: хати ХІХ  ст. у 
с. Шевченкове Звен.,1903 р. у с. Хрещатик Черк. 
Чер.) [7, с. 825, 839]. Зазвичай «діл» теж вибивали 

з глиносолом’яних «вальків» (сс. Хильки, Виграїв, 
Завадівка, Стеблів КШ:): «Діл робили — нвбивали 
вальки» (с. Виграїв), «Діль виложували вальками 
з глини; глину місили з дрібною половою, соломою-
січкою» (с. Стеблів). Спершу поверхню землі у при-
міщенні перекопували, вирівнювали і вбивали. Від-
так накладали шар «вальків», які добре витопту-
вали: «Діл: вбивали вальки на землі і топтали» 
(с. Завадівка), «Долівку накінець валькували — 
збивали праником» (с. Яблунів Кан.). Інколи пе-
ред укладанням «вальків» поверхню вбитого ґрун-
ту встеляли соломою: «Діл (діль)… Місять гли-
ну з соломою і товчуть (декотрі під це… під низ 
стелили трохи соломи); по соломі вкидали валь-
ки, а потім вбивали» (с. Деренківець КШ). Зверху 
«діл» виправляли, подібно як і стіни: «Діл вимазу-
вали вальками, а потім шпарували глиною з кізя-
ком (або з половою-тирсою)» (с. Черепин КШ), 
«Діл: втрамбували землю, накидали вальки. По-
тім (як вже підсохне) хазяїн ще посипає половою 
і вбивають» (с. Квітки КШ). Траплялось, що шар 
такої виправи сягав 10 см: «Діл вбивали глиною де-
сять сантиметрів» (с. Мошни Черк. Чер.). 

Зазвичай валькуванням долівки завершували 
глиняні роботи (спершу валькували стелю, відтак 
стіни, і накінець — долівку), лише у с. Беркозівка 
(Кан.) фіксуємо локальний звичай починати «маз-
ку» хати з долівки: «Мазку починають з долівка, 
потім — стіни, потім — стеля. Перший вальок 
(як на долівку, так на стіни і на стелю) кладе 
хазяйка. В перший вальок клали гроші» (с. Бер-
козівка). Наголосими, що перщий вальок завжди 
вкладали у південно-східкому куті: «Вальки на сті-
ни і на діл завжди починали мазать з покуті» 
(с. Квітки КШ). 

Долівку зверху змащували рідким розчином гли-
ни і «коров’яка» («коров’ячого кізяка») (с. Хиль-
ки КШ, Попівка Кан.). Зчаста навколо попід сті-
нами її обрамлювали червоною смугою: «Діл масти-
ли кожної суботи коров’ячим кізяком з водичкою, 
а попід стінкою підводили червоним» (с. Попів-
ка Кан.), «Всередині хати долівка жовта, а на-
вколо на половину метра мастять рудою глиною. 
На землю — глина з коров’ячим кізяком — щоб 
не витиралася глина» (с. Полствин Кан.), «До-
лівку мастили рудою глиною… знизу хату все-
редині підводили червоною глиною» (с. Курилівка 
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Кан.). Внколи долівку оздоблювали більш вигадли-
во. Скажімо в обстеженій З. Гудченко оселі 1870 р. 
зі с. Лісове (Тал. Чер.) «хата мала долівку помальо-
вану клітинами 5 х 5 см, жовтого, зеленого і вишне-
вого кольорів» [7, с. 831]. Дбайливі господині кож-
ної суботи долівку «змащували кізяками» (сс. Кор-
нилівка КШ, Попівка, Сушки Кан.). Зчаста «діль 
стелили соломою… раз на тиждень її вимітали» 
(с. Сахнівка КШ).

Висновки. Отже викладений та проаналізо-
ваний матеріал дає можливість зробити наступні 
висновки.

У першій половині —в середині ХІХ ст. на півно-
чі (у Васильківському, північних місцевостях Сквир-
ського повітів) та на сході (Канівський, Черкась-
кий, Чигиринський повіти) правобережжя Се-
редньої Наддніпрянщини оселі будували з дерева 
(«дерев’яна хата») у зрубній та каркасно-дильованій 
техніках. У Васильківському та заліснених місцевос-
тях Сквирського повітів превалювали будівлі зруб-
ні (каркасно-дильовані траплялись рідше). Нато-
мість у східній частині (Канівський, Черкаський та 
Чигиринський повіти) перевагу віддавали каркасно-
дильованій техніці. Винищення лісових масивів, які 
ще у першій половині ХІХ ст. займали значні тери-
торії Київщини, призвело до дефіциту якісної буді-
вельної деревини, унаслідок чого у кінці ХІХ — на 
початку ХХ ст. навіть у північній частині правобе-
режжя Середньої Наддніпрянщини зрубні оселі спо-
руджували рідше, — перевагу віддавали каркасно-
дильованій техніці, яка у першій половині ХХ ст. 
стала тут панівною. 

Знову ж, на півдні та південному заході основною 
технікою була каркасна (із заповненням стін гли-
новальками, плотом тощо). Щоправда, тут, у зоні 
каркасного будівництва (Звенигородський, Лисян-
ський, Маньківський, Смілянський, Тальнівський, 
Монастирищенський р-ни (Чер.), Богуславський, 
Рокитнівський р-ни (Київ.) та ін.) також трапля-
лись оселі зрубної конструкції («в зруб», «в замки», 
«в замок»). Проте тут їх зазвичай було не багато: 
у середині —в другій половині ХІХ зрубна хата у 
цих місцевостях була притаманна тільки для замож-
них верств населення.

На зазначених теренах найбільш поширеною 
була каркасна техніка, відома в науковій літерату-
рі як техніка «у переклад» (місцеві назви: «в за-

кидню», «в закидню з вальками», «закидня під ва-
льок», «в перевал», «через вальок»). Каркас таких 
будівель був цілковито таким, як і при використан-
ні каркасно-дильованої техніки «в закидню»: дубові 
стовпи (у бокових площинах яких попередньо виби-
рали поздовжні пази), ощіп тощо. Заповнення стін 
відбувалося наступним способом: спершу вкладали 
дерев’яний диль, по ньому клали шар (чи більше) 
глиносолом’яних вальків, відтак наступний диль — 
вальки і т. д.

Вже з кінця ХVІІІ ст. широко відомі тут каркасні 
будівлі, простір між стовпами каркаса у яких був за-
плетений вертикальним чи горизонтальним плотом з 
лози. Пліт з обох боків закидали глиносоломою, ви-
рівнювали та загладжували глиною.

У першій половині — в середині ХІХ ст. на пра-
вобережжі побутував ще один конструктивний ва-
ріант хати-мазанки, яку дослідники номінують як 
«мазанка на кіллі». У цьому випадку простір між 
стовпами каркаса заповнювали вертикальним кіл-
лям, між яким заплітали довгі солом’яні перевесла. 
Відтак стіни виправляли глиносолом’яною сумішшю 
так, як і в попередньому випадку.

У південних та придніпровських районах для за-
повнення каркасу стін використовували очерет. Зо-
крема широке використання очерету відоме на пів-
ночі Кіровоградської області. Знову ж, у північних 
придніпровських районах правобережжя така моди-
фікація стін траплялась доволі рідко.

У південних районах правобережжя Середньої 
Наддніпрянщини побутувала й безкаркасна техніка 
спорудження стін з глиносолом’яних «вальків», «са-
ману» чи «сирівки», які укладали на глиняному роз-
чині. Однак глинобитні хати входили у побут насе-
лення Середньої Наддніпрянщини доволі діахрон-
но і з різною інтенсивністю. Хоча найдавніші згадки 
про них у південних районах правобережжя похо-
дять уже з середини — третьої чверті ХІХ ст., у 
багатьох місцевостях хати биті з «вальків» поши-
рились тільки у 1920-х рр. Вальки укладали шара-
ми: по ширині на один шар ішло три ряди вальків. 
Кожний наступний шар укладали з нахилом у про-
тилежний бік («сосонкою», «кіскою»). Будували тут 
також хати з «саману» («лампачу»), тобто з вели-
ких (приблизно 40—50 х 20—25 х 20—25 см) це-
глин видовженої кубічної форми, які виготовляли у 
дерев’яних формах.
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У післявоєнний період (1950—1960-ті рр.) поши-
рились глинобитні безкаркасні оселі дещо іншої моди-
фікації: «топтана хата» та «лита хата». Під час їх спо-
рудження спершу влаштовували опалубку з дощок. У 
першому випадку вимішували доволі густий «заміс» 
(«ґрасу») глини з добавкою полови чи січеної соломи, 
закидали його в опалубку й добре втолочували ногами. 
Натомість під час спорудження «литої хати» викорис-
товували з рідкий розчин глини: в опалубку закидали 
шар соломи-мерви, заливали розчин глини і топтали.
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