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Статтю присвячено висвітленню життєвого шляху і науко-
вої діяльности Франтішека Ржегоржа (František Řehoř)  — 
чеського етнографа, збирача і документатора української 
традиційної культури кінця XIX  ст. Розглядаються його 
польові дослідження в Галичині, методи документування, а 
також значення етнографічних збірок Франтішека Ржегоржа, 
що зберігаються в Національному музеї в Празі. Мета 
статті — детальніше вивчити життєвий шлях та науковий 
доробок чеського етнографа Франтішека Ржегоржа, 
проаналізувати його польові дослідження в Галичині, методи 
документування української культури та оцінити значення 
його колекцій для сучасної науки. Об’єктом дослідження 
є найважливіші віхи наукової діяльности Франтішека 
Ржегоржа. Предмет дослідження охоплює наукову спад-
щину чеського етнографа кінця ХІХ ст. Методологічну 
основу роботи складає комплекс загальнонаукових методів: 
історико-біографічний, джерелознавчий і пошуковий, а та-
кож метод історичної реконструкції досліджуваних явищ..

Ключові слова: Франтішек Ржегорж, етнографія, ук
раїнська культура, народне мистецтво, дослідження, му
зейні збірки, Україна, Чехія, кінець ХІХ століття.

Romana MOTYL
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0001-6936-0328
Candidate of Arts (Ph. D), Associate Professor,
Department of Visual Design and Art,
Lviv Polytechnic National University,
12, Bandery Str., 79000, Lviv, Ukraine;
Senior Researcher Folk Art Department,
Ethnology Institute of NAS of Ukraine,
15, Svobody ave., 79000, Lviv, Ukraine,
e-mail: romana_motyl@ukr.net

Andrii-Oleksandr MOTYL
ORCID ID: https://orcid.org/0009-0004-1190-5558
Ph. D Student in the Department of Historical Ethnology,
Ethnology Institute of NAS of Ukraine,
15, Svobody ave., 79000, Lviv, Ukraine,
e-mail: andriy.motyl@gmail.com

BETWEEN PRAGUE AND GALICIA: 
UKRAINIAN TRADITIONAL CULTURE  
IN RESEARCH OF FRANTIŠEK ŘEHOŘ 

Introduction. František Řehoř was a Czech ethnographer, 
collector, and documenter of Ukrainian traditional culture in 
the late 19th century. This article examines his field research in 
Galicia, his documentation methods, and the significance of 
František Řehoř’s ethnographic collections, which are stored at 
the National Museum in Prague. Contemporary research on 
Řehoř’s collections is analyzed, as well as their contribution to 
the reconstruction of the material culture of Ukrainians at the 
end of the 19th century.

The purpose of this article is to examine in detail the life and 
scientific work of Czech ethnographer František Řehoř, in par-
ticular to analyze his field research in Galicia, his methods of 
documenting Ukrainian culture, and to assess the significance 
of his collections for contemporary science.

The object of the study consists of the most important mile-
stones in the scientific activity of František Řehoř, which char-
acterize his contribution to the study of Ukrainian traditional 
culture. The subject of the study covers the scientific heritage of 
the Czech ethnographer from the late 19th century.

The methodological basis of the paper consists in the com-
prehensive use of a number of general scientific methods, the 
principal ones being the historical-biographical method, source 
study method, the method of scientific search, and the method 
of historical reconstruction of the phenomena under study. 
Conclusion. František Řehoř is a renowned foreign researcher 
of 19th-century Ukrainian traditional culture. He combined 
amateur dedication with scientific attention to detail. František 
Řehoř’s collections should be viewed not as random «antique» 
items, but as systematically collected sources for ethnographic 
and art studies. The presence of documentary photographs and 
notes makes his materials valuable for restoration research, cos-
tume reconstruction, and the study of regional variations in or-
namentation. František Řehoř’s works contributed to the reco-
gnition of Ukrainian folk art as a distinctive phenomenon of 
European culture and laid the foundation for further scientific 
research in this field.

Keywords: František Řehoř, ethnography, Ukrainian cul-
ture, folk art, research, museum collections, Ukraine, the Czech 
Republic, late 19th century.
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Вступ. Інтерес до матеріяльної та нематеріяль-
ної спадщини українських земель у XIX сто-

літті формувався не лише всередині етнічних гро-
мад, але й у середовищі іноземних дослідників. Се-
ред них помітне місце займає Франті ́шек Рже ́горж 
(чеськ.  František Řehoř 16  грудня  1857—6  жов-
тня 1899) — чеський етнограф; дослідник народ-
ного побуту, традицій, народного мистецтва, народ-
ної медицини і фольклору українців Галичини та пів-
нічної Буковини, що на той час перебували у складі 
Австро-Угорської імперії.

Мета статті — детальніше вивчити безпосеред-
ній життєвий шлях та науковий доробок чеського 
етнографа Франтішека Ржегоржа, проаналізувати 
його польові дослідження в Галичині, методи доку-
ментування української культури та оцінити значен-
ня його колекцій для сучасної науки.

Методологічну основу  роботи складає комп-
лексне залучення низки загальнонаукових методів, 
основними з яких є історико-біографічний, джере-
лознавчий і пошуковий методи, та метод історичної 
реконструкції досліджуваних явищ.

Основна частина. У другій пол.  ХІХ  століт-
тя, коли чеські землі і Галичина були у складі однієї 
держави — Австро-Угорської монархії, чехи їзди-
ли до Галичини у відрядження, за власною ініціати-

вою туди переселялися окремі особи та цілі родини. 
У чеських газетах з’являлись оголошення про про-
даж або оренду сільськогосподарських угідь на Га-
личині. Чехи вважалися гарними господарями, і га-
лицькі землевласники з радістю здавали їм свої угід-
дя в оренду [1, с. 28].

На одне таке оголошення відгукнувся селянин зі 
c. Стєжери (Stěžery) біля м. Градец-Кралове — він 
орендував маєток Грабник у селі Вовків біля Львова 
(колишній Пустомитівський р-н), що належав львів-
ському монастирю сестер-бенедиктинок [2]. Це був 
Йозеф Ржегорж, який у 1877 році переселився туди 
разом зі своєю родиною. Внаслідок цього перебуван-
ня його син Франтішек неабияк зацікавився місце-
вою народною культурою [3, c. 80].

Франтішек Ржегорж народився в Чехії, навчався 
у Празі, де сформувався його інтерес до слов’янських 
культур (іл. 1). До Галичини переїхав після закінчен-
ня реальної гімназії в м. Градец-Кралове. Після пе-
реселення Франтішек придивлявся до місцевої куль-
тури, розшукував літературу про Галичину. Він дуже 
ретельно студіював побут, звичаї, народну медици-
ну і мистецтво, демонологію, календар, фольклор 
місцевих українців, зокрема бойків, гуцулів і лем-
ків [4, c. 90]. Завдяки знайомству у 1879 р. з відо-
мим чеським етнографом, мандрівником, колекціоне-
ром, меценатом і популяризатором науки Войтєхом 
Напрстеком (1826—1894), який був засновником 
Чеського промислового музею в Празі, Франтішек 
Ржегорж почав збирати східно-галицьку етногра-
фічну колекцію — вона налічує близько 1200 на-
йменувань і зараз розміщується в Етнографічному 
відділі Національного музею в Празі [2]. Франті-
шек Ржегорж безпосередньо спілкувався з місце-
вим українським населенням, і це дало йому змогу 
проводити польові етнографічні спостереження, що 
було важливою методологічною новацією для того-
часної науки.

Більшість коштів для збирання предметів куль-
турної спадщини для Чеського промислового музею 
надавало подружжя Напрстеків (іл. 2). А 1891 року 
ще й чеське товариство «Сватобор» виділило Рже-
горжеві наукову стипендію в сумі 150 золотих рин-
ських спеціально для дослідження української на-
родної культури [2, 5].

Особливе місце в науковому доробку Ф. Ржегор-
жа посідає вивчення українського народного мис-Іл. 1. Франтішек Ржегорж (1857—1899)
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тецтва як складової частини традиційної культури, 
якій він з великим захопленням і любов’ю присвя-
тив себе аж до своєї передчасної смерти в Празі у 
1899 році [6, c. 1586]. У своїх працях він звертав 
увагу на народний одяг і вишивку, вироби з бісеру, 
вибійчані орнаменти, витинанки, ужиткові вироби з 
дерева та кераміки, зв’язок мистецьких форм із по-
бутом і світоглядом селян. Ржегорж не лише опису-
вав ці явища, а й здійснював спроби їх типологіза-
ції, що стало важливим кроком у розвитку науко-
вого підходу до вивчення декоративно-ужиткового 
мистецтва [7, c. 353].

Класифікація етнографічної збірки Франті-
шека Ржегоржа з фондів Етнографічного відді-
лу Національного музею у Празі складається з та-
ких компонентів: компоненти ноші (одяг, головні 
убори, прикраси, взуття), речі домашнього вжит-
ку (хатня обстава, хатнє начиння, інтер’єрний де-
кор), господарський реманент (знаряддя землероб-
ства, спорядження транспортних засобів), об’єкти 
звичаєво-обрядового призначення (весільна, різд-
вяна, великодня атрибутики, меморіальна пластика), 
об’єкти релігійного призначення (ікони, церковне на-
чиння), об’єкти дозвілля та експонування (музичні 
інструменти, іграшки, моделі) та інше [8, c. 55].

Франтішек Ржегорж прагнув якомога детальні-
ше задокументувати українську народну культуру 
на Галичині, тому він не лише писав про неї, збирав 
етнографічну колекцію і фотографував, а навіть ро-
бив замальовки окремих предметів, що є докумен-
тальним фактажем для наукових студіювань з різ-
них дисциплін, зокрема архітектури, мистецтвознав-
ства, етнології, соціології тощо [9, c. 73].

Із його спадщини у Меморіалі народної письмен-
ності в Празі на Страгові знаходяться, окрім корес-
понденції, виписки з літератури, нотатки з польових 
досліджень, невеликі малюнки, наприклад, фраґмен-
ти будинків, інтер’єрів, господарського реманенту, 
прикрас, писанок тощо [10, c. 149].

Велику увагу Ржегорж приділяв фотографії. Збе-
режені скляні пластини (9 х 12 см) та фотокартки, 
які акуратно підписувалися колекціонером, свідчать 
про те, що його збірка світлин походить з 1891—
1893 рр., коли Ф. Ржегорж жив у Зарогізному біля 
Жидачева і звідти подорожував до різних місць. У 
1891 р. в своєму зошиті для дослідження він запи-
сав, що фотоапарат для зйомок йому позичив Во-

Іл. 3. Великодня парубоцька забава «Дзвіниця» на цер-
ковному подвір’ї. с. Денисів (Тернопільська обл.), Західне 
Поділля, 1890 р. Фото з архіву Ф. Ржегоржа. Джерело 
ІІІ_32 Sbirka Národniho muzea. Praha. Česká republika

Іл. 2. Войтех Напрстек (1826—1894)

Іл. 4. Освячення пасок на Великдень, с. Денисів (Терно-
пільська обл.), Західне Поділля, 1890-ті рр. Фото з архіву 
Ф. Ржегоржа. Джерело IX_120 Sbirka Národniho muzea. 
Praha. Česká republika
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лодимир Шухевич. У листі до пані Йозефи Напр-
стекової в Прагу, написаному з Поділля, дослідник 
пише, що фотографував пасхальні ігри, а в Жида-
чеві — «сцени з тижневих торгів». Колекція світ-
лин зі Східної Галичини в музеї Напрстека скла-
дається з двох частин. У першій частині (іл. 3, 4) 
знаходяться фотокартки, які Франтішек Ржегорж 
купив у професійних фотографів Юліана Дуткеви-
ча та Альфреда Сілкевича у 80-х роках ХІХ сто-
ліття для Чеського промислового музею подруж-
жя Напрстеків [11, c. 349]. На світлинах зображе-
ні переважно постаті, вони є важливим джерелом 
дослідження вбрання, характерного для селян та 
мешканців маленьких містечок тієї епохи. У другій 
частині знаходяться світлини, зроблені самим Рже-
горжем. Збереглися як фотокартки, так і скляні не-
гативи (понад 500 одиниць). Тематично знімки міс-
тять цілу шкалу зображень, які можна розділити на 
декілька груп: архітектура (житлові сільські будів-
лі, господарські приміщення, школи, сакральні бу-
дівлі — церкви, каплиці), одяг (святковий і повсяк-
денний, чоловічий і жіночий), робота (в полі — сів-
ба, сінокіс, викопування картоплі, збирання буряків 
тощо, домашнє виготовлення, носіння води, прання 
і т. п.), церковні свята та родинні святкування, база-
ри, кладовища, хрести та інше. Практично всі світ-

лини зроблені в екстер’єрі, а фотознімки інтер’єрів, 
домашніх робіт, застіль — відсутні. Хоча дослід-
ник і відвідав багато родин у святкові дні й будні, 
був присутнім на родинних подіях (весілля, похоро-
ни), та всередині будинків, де було мало світла, він 
фотографувати не міг. Збірка фотографій Ф. Рже-
горжа має велику документальну цінність, як істо-
ричне та етнографічне джерело. Світлини походять 
з доби, коли фотографування під час польових дослі-
джень не було поширеним, хоча від моменту винахо-
ду фотографії (у 1839 р.) пройшло вже пів століття. 
Технічне оснащення для роботи в польових умовах 
було досить складним. Мабуть вперше про необхід-
ність ситуаційних знімків під час польових етногра-
фічних або антропологічних досліджень згадувалось 
у спеціалізованому довіднику «Notes and Queries 
on Anthropology», що вийшов у Лондоні 1874 року. 
Франтішек Ржегорж, як колекціонер-любитель і 
фотограф-аматор, навряд чи знав вимоги до доку-
ментальних фотозйомок при роботі «в полі», але ін-
туїтивно відчував їхню необхідність. Тому маємо не 
лише статичні світлини, але й неповторні кадри осіб 
у динаміці буденного і святкового дня — люди за-
ймаються різними видами діяльности, святкують та 
розважаються у своєму життєвому просторі. Дуже 
ефектними є знімки, зроблені під час святкування 
Великодня. Тут і суботнє розпалювання вогнища, і 
недільне посвячення пасок, і великодні гаївки дівчат 
у святковому вбранні [1, с. 29].

Унікальними є фотокартки гімнастичних вправ па-
рубків, що були складовою частиною святкувань Ве-
ликодня, дзвоніння, традиція обливати дівчат водою, 
а також «проводи» — спомини померлих, обдарову-
вання бідних, які молилися за душі небіжчиків, мо-
литви на цвинтарі біля могил.

Неповторну атмосферу передають світлини, зро-
блені на тижневих торгах в Жидачеві та в гуцуль-
ському Косові. На світлинах зображено жінку, що 
продає різні керамічні вироби; вірменин пропонує 
шкіряне взуття, кожухи; у єврейській крамничці про-
дається галантерея; у парубка свій товар — персні 
та інша біжутерія, розвішана на ньому; продаються 
продукти, живі домашні тварини — поросята, коро-
ви, а також сіно, дошки на будівництво тощо [11]. З 
огляду на територіальний розподіл, найбільше знім-
ків Франтішек Ржегорж зробив у колишньому Жи-
дачівському районі (наприклад, Бережниця Королів-

Іл. 5. Пастушок у дощову погоду. Галичина, 1890-ті  рр. 
Фото з архіву Ф.  Ржегоржа. Джерело IX_124 Sbirka 
Národniho muzea. Praha. Česká republika
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ська, Деменка Лісова, Гніздичів, Іванівні, Сидорів-
на, Яйківці, Лубша, Мазурівці, Мельнич, Туради, 
Вільхівці, Заболотівці, Зарогізно, Журавно, Жида-
чів). Декілька фотознімків було зроблено в околицях 
Долини, Городенки, Калуша, Львова, Стрия, Терно-
поля, Товмача (іл. 5—7). Дослідника дуже цікавила 
гуцульська народна культура — про це свідчать не 
лише прекрасні предмети народної творчости у збір-
ці музею, але і чимало фотоматеріялів, які Ржегорж 
зробив у Косові, Дорі, Микуличині, Жаб’є тощо.

Вивчення фотографій Ф. Ржегоржа демонструє 
багатоманіття конструктивних та декоративних рі-
шень у народному вбранні Опілля та Підгір’я. За-
вдяки тому, що люди на фотографіях зафіксовані в 
русі, можна простежити особливості крою та оздо-
блення. Крім того, фотогалерея етнографа відо-
бражає практично всі комплекси народного вбран-
ня: буденний, святковий, обрядовий усіх вікових 
груп — від найменших дітей до жінок і чоловіків 
поважного віку. Порівнюючи їх зі збереженими му-
зейними пам’ятками, можна доповнити наші доте-
перішні знання та уявлення про українське народне 
вбрання [12, c. 119].

Опублікувати свої фотографії, як єдину колек-
цію, Ржегорж не встиг. Деякі світлини були опублі-
ковані в часописах «Světozor» (1894), «Zlatá Pra
ha»  (1897), «Sokol» (1898/99). Його фото ви-
кликали велике зацікавлення українців в Канаді, 
де окремою публікацією вийшло 125 знімків (Stella 
Hryniuk  — Jeffrey Picknicki: The Land They Left 
Behind. Winnipeg, 1995)  [13,  c. 87]. У 1999 році 
Мілена Сецка видала 550  фотографій Ржегор-
жа на комп’ютерному диску як додаток до часопи-
су Annals of the Náprstek Museum, № 20, Прага. 
Згадка про вказану колекцію світлин — унікального 
свідоцтва східно-галицьких реалій того часу, — від-
булася в рік 150-ліття від народження Франтішека 
Ржегоржа, який вважається визначним представ-
ником чесько-українських взаємин 80—90-х років 
ХІХ століття.

Франтішек Ржегорж наголошував на самобутнос-
ті українського мистецтва, підкреслюючи його від-
мінність від польських і російських традицій. Він 
розглядав народне мистецтво не як примітивну фор-
му творчости, а як повноцінний художній феномен, 
сформований історичними, природними та соціяль-
ними чинниками.

Свої дослідження Франтішек Ржегорж публіку-
вав у чеських та австрійських наукових виданнях, 
популяризуючи українську культуру серед захід-
ноєвропейської інтеліґенції. З-під наукового пера 
Ф. Ржегоржа вийшла низка ґрунтовних народознав-
чих статей: «Гуцули», «Територія гуцулів», «Вироби 
з міді гуцулів», «Одяг і прикраси карпатських гуцу-
лів», «Покуття», «Промислові вироби українців у 
Празі», «Юрко Шкрібляк і дещо про його різьбу», 
«Новий рік на Галицькій Русі», «Народний кален-
дар бойків», «Народний календар лемків», «Укра-
їнське весілля в околицях Львова», «Лемківське ве-
сілля в Карпатах», «Гуцульське весілля в Карпатах», 
«Пан і хлоп в українському селі в Галичині», «Шлях-

Іл. 7. Пообідня розмова перед хатою при дорозі в с. Стри-
ганцях (Тисменицька МГ Івано-Франківської обл.), 1890-
ті  рр. Опубл.: Stará Ukrajina Františka Řehoře. /  Стара 
Україна Франтішека Ржегоржа /  The Old Ukraine of 
František Řehoř. Národni muzeum, 2019

Іл. 6. На Великдень. Гаїлка: Білотанчик. c. Тишківці (Го-
роденківська MГ Івано-Франківська обл.), 1890-ті  pp. 
Фото з архіву Ф.  Ржегоржа. Джерело IX_122 Sbirka 
Národniho muzea. Praha. Česká republika
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та ходачкова», «Гайдамаки в Карпатах», «Календа-
рик з народного життя лемків», «Новий рік на Га-
лицькій Русі», «Квітна неділя», «Українські гаївки», 
«Маріянські дні українців Галичини», «Задушки», 
«Шлюб», «Поклін у пана», «На українській верхо-
вині у Галичині», «Український загородник», «Маз-
ник» та інші українознавчі дослідження [14, c. 56]. 
Його праці стали важливим джерелом для подаль-
ших студій слов’янської етнографії та вплинули на 
формування позитивного образу українців у євро-
пейському науковому дискурсі кінця ХІХ століття. 
За таку подвижницьку діяльність колеги називали 
Ржегоржа «апостолом слов’янського єднання». Та-
кож він зустрічався і листувався з багатьма україн-
ськими науковцями і письменниками, у тому числі з 
Іваном Франком, Михайлом Павликом, Володими-
ром Шухевичем, о. Михайлом Зубрицьким, Оль-
гою Кобилянською, Дмитром Лукіяновичем, Євге-
нією Ярошицькою та ін.  [10, c.  149], тому збірка 
Ф. Ржегоржа є безперечно результатом українсько-
чеської співпраці.

Із зібраних Франтішеком Ржегоржем етнографіч-
них колекцій був створений окремий український від-
діл у Празькому промисловому музеї (колишньому 
ім. Напрстека), включений потім до етнографічно-
го відділу Національного музею в Празі, де збері-
гається також українознавча бібліотека Франтішека 
Ржегоржа. Багату особисту бібліотеку чеської літе-
ратури він подарував товариству «Просвіта», зa що 
йому, єдиному з іноземців, присвоїли звання почес-
ного члена товариства (1895) [15, c. 2507]. Особис-
та бібліотека згодом була передана Науковому то-
вариству ім. Тараса Шевченка і тепер зберігається 
у фондах Львівської національної наукової бібліоте-
ки ім. Василя Стефаника НАН України.

Також Ф. Ржегорж був дійсним членом Науко-
вого товариства ім. Тараса Шевченка (1895), това-
риства «Чеська беседа» у Львові (1879) , Чесько-
го музею (1894) [11].

Зважаючи на цінність досі неопрацьованої колек-
ції творів українського народного мистецтва, яку зі-
брав видатний чеський діяч Франтішек Ржегорж на 
теренах Східної Галичини, у наступні роки плану-
ється українсько-чеський науково-дослідний проєкт 
«Колекція творів українського народного мистецтва 
у фондосховищах Національного музею в Празі», 
де основними акцентами (завданнями) дослідження 

Іл. 8. Петро Кошак? Кропильниця. Глина, ангоби, полива, 
формування, ліплення, розпис. С.  Пістинь (Івано-
Франківська обл.), кінець ХIХ ст. Фото зі збірки Ф. Рже-
горжа. Опубл.: Stará Ukrajina Františka Řehoře. /  Стара 
Україна Франтішека Ржегоржа /  The Old Ukraine of 
František Řehoř. Národni muzeum, 2019

Іл. 9. Надгробний пам’ятник Франтішеку Ржегоржу в Празі
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стануть класифікація етнографічних пам’яток (близь-
ко 1200 експонатів), їх опис і колективні міждисци-
плінарні статті про музейні артефакти як джерела 
вивчення традиційної культури бойків, гуцулів, лем-
ків, підгорян, ополян, покутян, подолян [16, с. 105—
111]. Аналогів деяких експонатів колекції немає на-
віть в Україні (іл. 8). Мета проєкту — висвітлити 
широкому загалу наукову спадщину чеського вчено-
го Франтішека Ржегоржа, пов’язану з українським 
народним мистецтвом. Початком проєкту стала ви-
ставка «Стара Україна Франтішека Ржегоржа», 
розгорнута у стінах Національного музею в Празі у 
2019 році [17, с. 1738—1740; 18] (іл. 9).

Висновки. Франтішек Ржегорж є знаковим іно-
земним дослідником української традиційної куль-
тури XIX століття. Він поєднував аматорську від-
даність і наукову уважність. Збірки Ф. Ржегоржа 
потрібно розглядати не як випадкові «антикварні» 
предмети, а як систематично зібрані джерела для ет-
нографічних та мистецтвознавчих студій. Наявність 
документальних фотографій і нотаток робить його 
матеріяли цінними для реставраційних досліджень, 
реконструкцій костюму та вивчення реґіональних 
варіацій орнаментів. Праці Франтішека Ржегоржа 
сприяли визнанню українського народного мисте-
цтва як самобутнього явища європейської культури 
та заклали підґрунтя для подальших наукових дослі-
джень у цій галузі.
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